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Stewart Gull Copyright PROLOGUL La începutul lunii decembrie 2006, majoritatea oamenilor 
se retrăgeau, pregătindu-se mental pentru limanul relaxat pe care îl aduce Crăciunul britanic 
obişnuit. Decoraţiunile coborau din pod şi erau şterse de praf, luminile de Crăciun erau 
verificate, felicitările erau scrise şi trimise, iar petrecerile de birou erau planificate. Era 
procedura obişnuită în preajma perioadei festive, un moment de relaxare şi de reculegere cu 
prietenii şi familia. 

Oraşul Ipswich din Suffolk nu era diferit de celelalte. Oraşul însuşi şi satele adormite care îl 
înconjoară habar nu aveau că odihna lor plăcută era pe cale să fie spulberată. Nu aveau 
sentimentul că acest Crăciun va fi diferit de oricare altul. Dar evenimentele din săptămânile 
următoare aveau să se desfăşoare într-un ritm feroce, iar oamenii din zonă nu aveau să mai 
vadă niciodată viaţa în acelaşi mod. Evenimentele sinistre de o asemenea amploare nu pot 
decât să arunce o umbră asupra psihicului unei comunităţi. 

Furtuna mediatică care s-a declanşat a luat amploare până a devenit un vârtej terifiant — 
acoperire locală, apoi naţională şi în cele din urmă internaţională. De la scurte menţiuni la titluri, 
apoi la acoperire generală. Oamenii din Ipswich nu aveau cum să scape şi nici națiunea 
britanică în ansamblu nu avea cum să se elibereze, deoarece fiecare zi aducea noi dezvăluiri, 
suspiciuni şi, în cele din urmă, arestări. 

George Orwell a scris odată că motivul pentru care ne place să citim despre crimă este că ne 
simţim atât de departe de noi. Putem sta în sufrageriile noastre confortabile, lăsând viaţa de 
familie să continue. Se întâmplă doar altor oameni. Cu excepţia cazului în care avem o legătură 
directă cu victima unei omucideri, ne putem satisface curiozitatea morbidă şi teama „sigură” cu 
o investiţie emoţională redusă. Poate că simţim un uşor fior în timp ce tragem draperiile, 
recunoscători că ne simţim bine în casele noastre, în paturi calde. Simţim simpatie şi 
compasiune, dar lipsa oricărui impact real asupra vieţii noastre de zi cu zi ne permite să dormim 
bine. Mai ales dacă victima crimei pare să fi trăit într-o lume foarte diferită de a noastră. 

Dar nu a fost aşa pentru familiile a cinci tinere din Ipswich şi din împrejurimi în acea iarnă. Este 
posibil ca femeile în cauză să fi lucrat ca prostituate şi să fi trăit o viaţă pe care majoritatea 
dintre noi o cunoaştem doar din ziare, cărţi şi filme. Este posibil să fi avut experienţe diferite. 
Dar nimeni nu ar trebui să le judece. Şi ele au fost fiinte umane cu sentimente şi aspirații care, 
probabil, erau foarte puţin diferite de ale noastre. 

Undele de şoc vor străbate acea parte din Suffolk ani de zile, Ipswich şi satele din jurul său fiind 
schimbate pentru totdeauna, dacă nu chiar marcate de aceste crime teribile. Răutatea acestor 
acţiuni este greu de înţeles şi de explicat. Pe de o parte, acestea sunt evenimente extreme şi, 
din fericire, rare, însă, pe de altă parte, ne putem aminti de celebrul citat al scriitoarei Hannah 
Arenat despre „banalitatea răului”. Ororile pot fi greu de înţeles, dar trebuie să încercăm să le 
înţelegem. Aceasta este povestea strangulărilor din Ipswich. 

CAPITOLUL | ZORILE DISBELIEI SÂMBĂTĂ, 2 DECEMBRIE 2006 THORPES HILL, 
HINTLESHAM, SUFFOLK 11:50 Peisajul din Suffolk în timpul iernii poate fi foarte frumos, 
frunzele care cad uşor foşnite de vânt amintind de trecerea timpului şi de inevitabilitatea ciclului 
vieţii. Crengile goale ale copacilor seculari se profilează obsedant pe cerul alb. Aceasta este 
adevărata ţară englezească, unde măreţia rustică a câmpurilor este brăzdată de pâraie şi 
pârâiaşe şerpuitoare. Intr-un cadru atât de liniştit, este uşor să uiţi de violenţa esenţială a naturii. 
Micul sat Hinilesham se află la aproximativ 7 mile (11,3 km) la vest de oraşul Ipswich. Deşi 
aglomerat în jurul unei şosele principale, acesta este un loc simplu şi pitoresc, în care puţine 
lucruri se schimbă, iar atunci când se întâmplă, stârnesc multe comentarii. Intr-o zi ideală de 
vară, unele părţi ale sale poi fi perfecte ca o cutie de ciocolată. Nu este locul potrivit pentru o 
descoperire macabră. 


Trevor Saunders îşi făcea rondul obişnuit de inspecţie în acea dimineaţă în zona Thorpes Hill. 
Angajat de Hintlesham Fisheries, el cunoaşte fiecare metru din porţiunea sa. DI Saunders avea 
să spună mai târziu: „Imi făceam patrularea obişnuită de-a lungul pârâului Burstall Brook pentru 
a verifica eventualele blocaje, când am observat două suprafeţe rotunde şi netede care ieşeau 
din apă şi care, mai târziu, am aflat că erau fundul femeii. Iniţial am crezut că este un manechin. 
Am intrat în pârâu pentru a mă asigura şi, la o investigaţie mai amănunţită, am constatat că era 
un cadavru. Era cu faţa în jos, sub apă. A trebuit să mut nişte resturi pentru a mă asigura că era 
un cadavru. Apoi am sunat la poliţie.Liniştea locului a fost curând spulberată, deoarece poliţia a 
închis locul crimei şi zona înconjurătoare şi a efectuat obişnuitele examinări medico-legale 
amănunțite şi fotografii înainte ca cadavrul să fie ridicat. 

A doua zi, poliţia din Suffolk a făcut o declaraţie prin care a confirmat identitatea cadavrului. 
Gemma Adams locuia în Blenheim Road, Ipswich, chiar la periferia centrului oraşului. A fost 
dată dispărută de partenerul său cu peste două săptămâni înainte, miercuri, 15 noiembrie, când 
nu s-a mai întors acasă la primele ore ale dimineţii. Gemma a lucrat ca prostituată, în principal 
pentru a-şi finanța un viciu serios de droguri. In noaptea dispariţiei sale, Gemma plecase la 
muncă pe străzile din cartierul roşu din Ipswich. 

O purtătoare de cuvânt a poliţiei a confirmat că decesul a fost tratat ca „suspect” şi că autopsia 
nu a stabilit o cauză precisă a morţii. 

Apelurile pentru informaţii au început imediat. Poliţia ştia foarte bine că primele 48 de ore de la 
descoperirea unei crime sunt cruciale — declaraţiile martorilor, dovezile de la locul crimei şi 
posibilele piste ar fi proaspete. Având în vedere că trupul Gemmei fusese dezbrăcat înainte de 
a fi lăsat în apă, poliţia ştia cât de urgentă era găsirea hainelor şi a altor efecte ale acesteia. 
Urmau să apară în curând progrese pe acest front, dar puţine indicii puternice către posibilul 
autor al crimei. 

A fost o zi şocantă. Suffolk nu are o rată ridicată a criminalităţii, în ciuda faptului că a avut 
câteva cazuri importante de-a lungul anilor. Acestea au fost excepţii, nu normă. Intr-un sondaj 
realizat în 2004 de poliţia din Suffolk, 45 % dintre locuitorii din Suffolk intervievaţi se simțeau în 
siguranţă acolo unde locuiau şi doar 17 % erau îngrijoraţi de criminalitatea violentă (Sursa: 
Suffolk First, iunie 2004). In comparaţie cu sondajele similare efectuate în alte părţi ale ţării, 
aceste cifre suni bune. 

Dar crima poate avea loc oricând şi în orice loc. Natura umană nu ia în considerare geografia 
atunci când pătrunde în adâncurile întunecate ale minţii. Tendinţele generale pot fi urmărite, 
zonele urbane, mai defavorizate, fiind mai predispuse la infracţiuni violente. Deşi crimele poi fi 
aproape întotdeauna profilate geografic, mintea unui criminal este la fel de aleatorie ca orice 
altă minte, mai ales dacă există un motiv sexual. 

Descoperirea Gemmei Adams a ajuns pe prima pagină a ziarului Ipswich Evening Star. Deşi 
şocantă şi tristă pentru comunitate, aceasta ar fi putut fi o crimă izolată a unei prostituate, un 
fenomen despre care vom discuta mai târziu. Dar nu se poate trece cu vederea insensibilitatea 
arătată în modul în care Gemma Adams a fost abandonată. Lipsa de respect şi compasiune, 
indignarea de a fi lăsată goală, cu faţa în jos, în puţin mai mult decât un şanţ. Ce fel de rău ar 
putea fi în spatele acestui lucru? . 

Din păcate, acesta a fost doar începutul. Inconjurat de sate liniştite şi terenuri agricole 
tradiţionale, Ipswich este oraşul judeţean Suffolk, cu o populaţie de 140 000 de persoane în 
2006. Arătând ca multe alte oraşe provinciale britanice ale secolului XXI, cu lanţuri de magazine 
şi magazine previzibile, pierzându-şi treptat identitatea individuală pe măsură ce trec anii, este 
acum un centru comercial în expansiune. Cu toate acestea, există încă multe puncte de interes 
istoric, chiar dacă nu are entuziasmul şi farmecul unui mare oraş sau magnetismul unui oraş- 
catedrală. 

Situat la capătul estuarului Orwell, locul pe care se află Ipswich a fost locuit încă din epoca de 
piatră. Ca multe alte locuri, râul care îl străbate a fost întotdeauna o rută comercială importantă. 
Râul Orwell este, de asemenea, bine cunoscut pentru faptul că, la începutul secolului al XX-lea, 


i-a dat un nume nou unui tânăr scriitor aspirant pe nume Eric Blair. Acesta avea să devină, 
desigur, scriitorul de renume internaţional George Orwell. 

In timpul secolelor VII, VIII şi IX, oraşul era cunoscut sub numele de Gippeswic. Acesta a fost 
de fapt primul şi cel mai faimos port anglo-saxon şi una dintre cele mai importante comunităţi 
comerciale din ţară. 

Există multe urme ale perioadei medievale care au supravieţuit în oraş, de la aspectul străzilor 
până la o serie de biserici istorice din acea perioadă. Principala industrie a oraşului în această 
perioadă era comerţul foarte profitabil cu ţesături din Suffolk, dar această piaţă a intrat într-un 
declin accentuat pe măsură ce Anglia a intrat în perioada georgiană, iar această lipsă de 
prosperitate ajută la explicarea faptului că există puţină arhitectură georgiană în Ipswich. 

La începutul secolului al XX-lea, aici a fost construit cel mai mare doc umed din Europa acelor 
vremuri şi, împreună cu legăturile de transport feroviar pentru comerţ şi înfiinţarea de noi 
industrii în timpul revoluţiei industriale, Ipswich a fost atras în lumea modernă. Această revenire 
la prosperitatea economică a dus, la rândul său, la construirea multor clădiri în perioada 
victoriană şi multe exemple frumoase pot fi văzute şi astăzi în oraş. 

Totuşi, cele două războaie mondiale din secolul al XX-lea au afectat puternic oraşul. Reţeaua 
feroviară excelentă, lucrările de inginerie şi portul au fost ţinte principale pentru bombele 
germane. In Primul Război Mondial, mai multe raiduri Zeppelin au dus la distrugerea multor 
clădiri, iar în Al Doilea Război Mondial, Luftwaffe a efectuat peste cincizeci de raiduri de 
bombardament asupra oraşului, care, din păcate, s-au soldat cu zeci de morţi. 

Fotbalul a jucat mult timp un rol important în viaţa oraşului, centrul său fiind Ipswich Town FC, 
care îşi desfăşoară activitatea pe stadionul Portman Road. Clubul se poate lăuda că l-a avut la 
cârmă, din 1955 până în 1963, pe Sir Alf Ramsey, managerul câştigător al Cupei Mondiale a 
Angliei din 1966. Ramsey a dus Ipswich Town în vârful clasamentului, câştigând titlul în First 
Division în 1962. Mândria şi afecțiunea cu care este păstrat sunt simbolizate cel mai bine de 
statuia elegantă care îl reprezintă în faţa terenului. Ramsey a continuat să locuiască în Ipswich 
până la moartea sa, în aprilie 1999. 

Toate aceste straturi de istorie ajută la explicarea sentimentului de comunitate din Ipswich. 
Caracterul Suffolk este simplu şi direct, în cel mai bun sens posibil. Cinstiţi, loiali şi încăpăţânaţi, 
oamenii originari din Suffolk întruchipează caracteristicile unei comunităţi străvechi care a 
cunoscut multe schimbări, însă abordarea directă a vieţii a fost transmisă din generaţie în 
generaţie. Locuitorii din Ipswich au tendinţa de a lua oamenii la valoarea nominală până când 
nu li se dă un motiv să nu o facă, dar există un nucleu subiacent de viclenie care nu trebuie 
subestimai. 

Prin adăugarea la acest caracter nativ a imigrației de la sfârşitul secolului al XX-lea şi începutul 
secolului al XXI-lea, au fost forjate o identitate colectivă şi un spirit unic. In Ipswich se simte un 
aer provincial, un sentiment de încredere în forţele proprii, construit de-a lungul unei istorii 
tumultoase. Mai intim decât un oraş mai mare, oamenii comunică mai mult şi ştiu mai multe unii 
despre alţii. Există sentimentul că, în faţa adversităţii colective, comunitatea se va „strânge 
laolaltă”. Acest lucru s-a dovedit a fi adevărat în acele săptămâni oribile din decembrie 2006, 
când, în diferite momente, timpul părea să încetinească, să stea pe loc şi apoi să se grăbească. 
Pentru orice părinte iubitor, moartea unui copil este prea înspăimântătoare de imaginat şi chiar 
mai dureroasă în realitate. Atunci când acel copil a decedat înaintea părintelui printr-un act 
violent, sentimentul de pierdere este complicat şi mai mult de sentimente puternice de furie, 
frustrare, amărăciune şi, uneori, vinovăţie. Realitatea rece a zilei este demascatoare şi crudă. 
Părinţii Gemmei Adams au experimentat acum această avalanşă de emoţii. 

Ca mulţi alţi părinţi, ei şi-au descris fiica ca fiind „strălucitoare şi plină de viaţă” în interviurile 
acordate presei. Fotografiile Gemmei susţin cu siguranţă această descriere. Blondă, cu ochi 
albaştri şi un ten piersic, zâmbetul ei dulce o face să pară mai tânără decât cei douăzeci şi cinci 
de ani ai săi. Cu siguranţă nu seamănă cu imaginea populară preconcepută a unei prostituate, 
dar trecutul Gemmei a fost foarte diferit de cel al prostituatei „obişnuite”. 


Într-un interviu acordat Daily Telegraph la 12 decembrie 2006, la zece zile după ce trupul 
Gemmei a fost scos din Burstall Brook, tatăl acesteia, Brian Adams, a detaliat sentimentele sale 
pentru fiica sa: „Nu am ştiut niciodată că lucra ca prostituată până când a dispărut. Este cel mai 
urât coşmar al oricărui părinte. Dacă am fi ştiut, am fi făcut tot ce ne stătea în putinţă pentru a o 
opri, la fel cum am încercat să o facem să renunţe la droguri. Dar nu vreau ca oamenii să se 
gândească la ea doar ca la o prostituată. Gemma pe care vrem să ne-o amintim a fost o fată 
iubitoare, frumoasă şi minunată”. 

Acestea sunt cuvintele emoţionante ale unui tată iubitor, cu inima frântă, dar, desigur, cuvântul 
care iese în evidenţă este „droguri”. lar o examinare a educaţiei Gemmei face şi mai tragică 
coborârea ei în dependenţă şi apoi în prostituție. Nu au existat factori de bază care ar fi putut 
prezice traseul vieţii ei. De asemenea, trebuie să ne amintim că, dacă ar fi avut şansa de a trăi, 
ar fi putut lua o cale mai bună în viitor. 

Locuinta familiei Adams este o casă mare detaşată din satul bogat Kesgrave, la marginea 
estică a oraşului Ipswich. Brian şi Gail Adams mai au doi copii în afară de Gemma şi toţi au fost 
crescuţi într-un mediu confortabil şi iubitor. Gemma a fost întotdeauna o iubitoare de animale, 
foarte apropiată de câinele de companie al familiei, Holly, şi o pasionată de echitație. La fel ca 
multe alte tinere, Gemma a fost, de asemenea, o Brownie şi a prosperat în activităţile de grup. 
De asemenea, a luat lecţii de pian. Ar fi aproape imposibil să faci un portret de familie mai roz. 
In copilăria ei nu au existat niciodată semne care să indice ce îi rezervă viitorul Gemmei, iar ea 
părea destinată unui viitor strălucit. 

La vârsta de şaisprezece ani, Gemma a părăsit liceul Kesgrave, unde fusese o elevă populară, 
şi a intrat la Suffolk College din Ipswich, o importantă instituţie de învăţământ şi formare 
profesională. Gemma a absolvit acolo un curs GNVQ în sănătate şi asistenţă socială. 

Dar mici fisuri începuseră să apară în viaţa ei, iar părinţii ei sunt siguri că a fost cam în această 
perioadă când a intrat în „lumea greşită”. In ziarul The Sun din 13 decembrie, tatăl ei, Brian, a 
declarat: „Avea totul în favoarea ei, dar la un moment dat i s-au oferit droguri şi de acolo a pornit 
totul”. A 

Se pare că Gemma a trecut de la canabis la heroină şi a devenit rapid dependentă. In timp ce 
presa tabloidă tinde să sublinieze legătura dintre aceste două droguri, iar opinia liberală preferă 
să le disocieze, în cazul Gemmei a existat o escaladare clară. 

După terminarea facultăţii, Gemma s-a angajat la o companie locală de asigurări. Dar în 
această perioadă, la douăzeci şi ceva de ani, dependenţa ei de heroină şi cocaină crack a 
început să se instaleze ferm. Dependenţa sa a devenit curând de notorietate în cadrul 
companiei de asigurări, deoarece recordul său de prezenţă s-a înrăutățit rapid, iar atunci când 
era la birou, uneori nu era în stare să îşi îndeplinească sarcinile. In cele din urmă, a fost 
concediată din companie în 2004. 

Probabil că acest lucru i-a tăiat ultima legătură cu viaţa convenţională la care aspirase în 
copilărie şi pentru care fusese educată. Un dependent are nevoie de următoarea doză, iar 
disperarea îl conduce de obicei pe două căi bine cunoscute: furtul şi prostituţia. Se pare că 
Gemma a ales ultima opţiune. Până acum, Gemma locuia departe de părinţii ei, într-o locuinţă 
închiriată în Ipswich, împreună cu prietenul ei. 

Părinţii ei au făcut numeroase încercări de a o determina să renunţe la droguri, dar nu au reuşit 
să ajungă la ea. In cele din urmă, au pierdut orice contact cu ea. Nevoia lor frustrată şi plină de 
iubire de a o ajuta era acum definitiv zădărnicită. 

In acelaşi interviu, Brian Adams, în vârstă de 53 de ani, a declarat: „Odată ce copilul tău este 
implicat în consumul de droguri grele, inima ta este deja frântă. Este ca şi cum am fi trăit un 
coşmar şi nici măcar închiderea ochilor nu îţi dă uşurare. Închizi ochii şi tot acolo este. În mod 
normal, dacă ai un coşmar, te trezeşti şi durerea dispare, dar acest coşmar continuă”. 

Un omagiu emotionant adus Gemmei a fost lăsat pe site-ul web al unui ziar local din Ipswich în 
acele zile teribile. Posterul a fost semnat de Jack, fratele de 16 ani al Gemmei: „Gem, nu vei fi 


uitată niciodată. Ştiu că eşti într-un loc mai bun acum şi te voi iubi mereu. Există acum un gol 
imens în familia noastră, care nu va fi niciodată umplut”. 

Cuvinte emoţionanite din partea unei familii unite, care acum s-a îndepărtat pentru totdeauna de 
frumoasa lor soră şi fiică. Tatăl ei, Brian, a rezumat totul în Sun pe 13 decembrie: „Trecem prin 
iad. Ne rugăm doar ca nebunul care a făcut asta să fie prins în curând”. 

In noaptea de marţi, 14 noiembrie, Gemma şi prietenul ei au plecat de acasă din Blenheim 
Road, la marginea cartierului roşu din Ipswich. Au intrat într-una din zonele cartierului în care 
Gemma făcea afaceri. In curând a rămas singură pe străzi. După descoperirea cadavrului său 
la 2 decembrie, un martor a declarat că a văzut-o ultima dată pe Gemma. Aceasta a avut loc 
miercuri, 15 noiembrie, la ora 1.15 dimineaţa, în faţa unui dealer auto BMW de pe West End 
Road, aproape de intersecţia cu Handford Road. Acesta din urmă este un drum important în 
apropiere de stadionul de fotbal Portman Road. 

Gemma a fost dată dispărută la 2.55 dimineaţa, la o oră şi patruzeci de minute după ultima 
apariţie. Prietenul ei, Jon Simpson, a sunat la poliţie după ce Gemma nu a răspuns la două 
mesaje text pe care i le-a trimis pe telefonul ei mobil. Au trecut 17 zile până când trupul ei a fost 
găsit la 11,3 km distanţă. 

Străzile pe care Gemma şi-a petrecut ultimele clipe libere sunt dificile. Acestea se află la 
aproape un univers distanţă de satul bogat Kesgrave, unde a fost crescută. Această reţea de 
străzi din apropierea terenului de fotbal va fi analizată din ce în ce mai atent în următoarele 
săptămâni. Lumina reflectoarelor va fi îndreptată cu fermitate asupra acestei case a subculturii 
din Ipswich. 

Cartierul roşu din Ipswich este situat la vest de centrul oraşului, în jurul terenului de fotbal 
Portman Road. Strada care duce în zonă dinspre centrul comercial principal are o atmosferă 
mizeră, neglijată. Există restaurante de tip takeaway, saloane de tatuaje şi piercing şi mici 
magazine alimentare. Însă adevăratele activităţi la lumina roşie au loc puţin mai la vest, în ceea 
ce este în primul rând o zonă rezidenţială. 

Casele de aici sunt într-o varietate de stiluri arhitecturale, variind foarte mult în funcţie de 
mărime, vârstă şi preţ. O mică reţea de străzi şi drumuri care sunt conectate şi se întind între 
London Road, Handford Road şi West End Road alcătuiesc zona cu lumină roşie. London Road 
şi Handford Road fac, de asemenea, parte din A1214, care iese din Ipswich şi are legături bune 
cu A14 şi A12. In acest sens, este o zonă de răscruce în interiorul şi în afara oraşului. 

In secolul al XIX-lea, când Ipswich era un port aglomerat, existau aproape patruzeci de 
bordeluri în zonă, dar acum nu mai există nimic asemănător. Activitatea covârşitoare este acum 
prostituţia stradală şi aceasta este, ca întotdeauna, legată de traficul de droguri. Un locuitor al 
cartierului roşu din Ipswich spune: „Locuiesc în zona roşie din Ipswich şi aud în mod regulat 
schimburi de replici dimineaţa devreme între prostituatele locale, traficanţii lor şi clienţii 
ciudaţi.Bineînţeles, cea mai mare parte a acostamentelor are loc în amurg şi pe întuneric şi, în 
majoritatea nopţilor, imaginea clasică a unei prostituate care se apleacă spre geamul unei 
maşini poate fi văzută cu uşurinţă. Există între treizeci şi patruzeci de prostituate care lucrează 
în mod regulat în această zonă, în ciuda operaţiunilor de poliţie care au curăţat unele străzi. 
De-a lungul istoriei, societăţile nu au găsit niciodată o soluţie pe termen lung pentru ceea ce 
este adesea numită „cea mai veche profesie”. Pericolele cu care se confruntă aceste femei (şi 
uneori bărbaţi) vulnerabile sunt uriaşe. Există pericolele evidente de agresiune fizică şi de boli 
cu transmitere sexuală, dar şi riscurile ascunse de daune psihologice. Declanşatorul intrării în 
„joc” este de obicei disperarea pentru bani. Dar există şi alţi factori care le fac pe prostituate să 
muncească: un părinte singur care trebuie să întreţină copiii, teama de violenţă din partea unui 
proxenet sau a unei bande de traficanţi şi drogurile. Ultimul dintre acestea este cel care umple 
această poveste. 

Dependenţa de droguri, în special de cele de clasa A, este o boală teribilă. Obiceiul trebuie 
hrănit, următoarea doză trebuie plătită prin orice mijloace. Uneori, un viciu poate fi exorbitant de 
scump, iar plata relativ mare şi imediată pe care o oferă prostituţia este adesea singura 


modalitate prin care un dependent simte că poate supravieţui. Traficanţii de droguri sunt foarte 
conştienţi de acest lucru şi, prin urmare, acolo unde există prostituate, există, de obicei, 
traficanţi de droguri şi viceversa. Acesta este cazul în cartierul roşu din Ipswich. 

Dacă drogurile sunt cauza principală a prostituţiei, atunci aceasta este problema pe care 
societatea noastră trebuie să o abordeze. Mai ales într-o ţară bogată precum Marea Britanie — 
colectiv, ca naţiune, am dezamăgit aceste ființe umane. Persoanele vulnerabile şi fragile nu pot 
supravieţui intacte într-un mediu dur şi prădător; un bulgăre de zăpadă nu are nicio şansă într- 
un cuptor. 

Conform cifrelor Ministerului de Interne, se ştie că şaizeci de prostituate au fost ucise în Marea 
Britanie în deceniul 1996-2006 — o medie de şase pe an, sau una la fiecare două luni. Numai în 
2006, au existat 766 de crime cunoscute în Marea Britanie şi 2,4 milioane de atacuri violente. În 
2006, Marea Britanie a înregistrat o rată impresionantă de condamnare a crimelor, de peste 75 
%. Cu toate acestea, rata de condamnare a crimelor în care victimele au fost prostituate a fost 
de numai 26 % în acelaşi an. 

Chiar în ziua în care Gemma Adams a făcut ultima plimbare spre locul de muncă în cartierul 
roşu din lpswich, marţi 14 noiembrie 2006, a apărut o ştire la pagina cincisprezece a ziarului 
lpswich Evening Star, cu titlul „Campania împotriva prostituţiei a eşuat — afirmaţie”. Gemma ar fi 
fost dată dispărută la câteva ore după punerea în vânzare a acestei ediţii a ziarului. 

După cum se menţionează pe site-ul web al Partidului Laburist din Ipswich, în august 2006 a 
fost efectuat un sondaj de către consilierii Partidului Laburist şi Chris Mole, deputat. Rezultatele 
au arătat că „90% dintre persoanele care locuiesc în cartierul roşu din Ipswich şi în împrejurimi 
au declarat că viaţa lor a fost afectată de prostituţia stradală”. In urma acestei constatări, Grupul 
laburist a solicitat Consiliului districtului Ipswich, Consiliului judeţului Suffolk, trustului de îngrijire 
primară şi poliţiei din Suffolk să ia măsuri drastice împotriva prostituţiei stradale. 

Trei luni mai târziu, liderul Grupului laburist, consilierul David Ellesmere, a raportat că 
„răspunsul a fost dezamăgitor”. 

Consilierul Ellesmere a declarat: „Politicienii de vârf din consiliile municipale şi judeţene nu par 
să se fi interesat prea mult de această problemă. Nu s-a luat nicio măsură sau s-au luat foarte 
puţine măsuri în ceea ce priveşte majoritatea programului propus de noi. Nu au fost instalate 
camere CCTV mobile, nu a existat niciun angajament faţă de un program de închidere a aleilor, 
nicio îmbunătăţire a procedurilor de raportare a prostituţiei şi a târârii pe trotuare, nicio creştere 
a resurselor de curăţenie sau îmbunătăţire a procedurilor de raportare a acelor şi 
prezervativelor, nicio creştere a utilizării ASBO (ordine de comportament antisocial) pentru 
infractori şi niciun ajutor suplimentar pentru a scoate femeile din prostituție sau pentru a spori 
tratamentul antidrog”. 

Consilierul Ellesmere şi-a rezervat totuşi câteva cuvinte de laudă pentru poliţia din Suffolk, 
afirmând că numărul patrulelor vizibile a crescut şi că au început unele activităţi în civil. Aceasta 
era situaţia când a dispărut Gemma Adams. 

In ziarul The Guardian din 22 martie 2007, Liz Harsant, liderul consiliului local din Ipswich, a 
declarat: „Cartierul roşu este de fapt o zonă rezidenţială frumoasă şi mulţi dintre locuitori s-au 
săturat de fete, ace, limbaj vulgar şi bătăi”. Ea a continuat spunând că Ipswich Borough Council 
adoptă acum „o abordare de toleranţă zero” faţă de prostituţia stradală. Până în iulie 2007, mai 
multe camere de supraveghere şi un iluminat mai bun au fost instalate în cartierul roşu. 

Dar până atunci a fost cu opt luni prea târziu. 

Descoperirea cadavrului Gemmei Adams a apărut pe prima pagină a ziarului Ipswich Evening 
Star, sub titlul „Fiica cuiva”. O undă de şoc a străbătut comunitatea locală, în special în 
Hintlesham, unde a fost găsită. 

Dar în acest stadiu părea un eveniment izolat. O femeie a fost ucisă, o prostituată. Probabil că 
teama ar fi fost mai mare dacă femeia nu ar fi fost o prostituată. Unii oameni consideră că fetele 
care lucrează se pun zilnic în pericol. Acelaşi lucru a fost observat şi în timpul vânătorii lui Peter 
Sutcliffe, Spintecătorul din Yorkshire, cu mai bine de 25 de ani înainte. Sutcliffe ucisese cu 


brutalitate treisprezece femei şi atacase alte şapte, majoritatea prostituate. Atunci, pe străzile 
din Yorkshire domnea o adevărată teroare. Dar această teamă a escaladat de îndată ce şi-a 
ucis prima victimă care nu era prostituată. 

Cu toate acestea, locuitorii din Ipswich au fost luaţi prin surprindere de inumanitatea crudă a 
modului în care Gemma a fost găsită, aruncată ca un manechin de magazin din sezonul trecut. 
A fost un subiect de discuţie în magazinele locale, în birouri şi în staţiile de autobuz. Angoasa 
familiei Adams a atins multe inimi. Au existat, de asemenea, unele moralizări şi asigurări de 
sine îngâmfate. Alte prostituate îşi dădeau seama că probabil a fost ghinionul care a ales-o pe 
Gemma. Ar fi putut fi ele. 

Pe lângă faptul că nu s-a stabilit „nicio cauză definitivă a morţii”, autopsia Gemmei a permis să 
se concluzioneze că nu a existat nicio agresiune sexuală. Faptul că trupul fusese găsit gol 
indica o crimă sexuală, dar poliţia din Suffolk trebuia acum să ia în considerare diferite opţiuni. 
De asemenea, existau multe întrebări la care trebuia să se răspundă. A întreţinut criminalul 
relaţii sexuale consensuale cu Gemma, ca o tranzacţie de afaceri, înainte de a o ucide? Care a 
fost motivul? A fost ea lăsată în pârâu imediat după moarte? A existat o legătură cu un client 
obişnuit? 

Inspectorul-şef David Skevington de la poliţia din Suffolk a făcut apelul de rutină pentru 
informaţii în cadrul unei anchete pentru crimă. El a declarat: „Trebuie efectuate cercetări 
suplimentare pentru a stabili cât timp a stat Gemma în apă, dar apelul nostru se adresează 
oricărei persoane care a fost în zona Thorpes Hill din Hintlesham în ultimele două săptămâni şi 
jumătate de când Gemma a dispărut pe 14 noiembrie”. 

De asemenea, s-a afirmat că, întrucât Gemma a fost găsită dezbrăcată, era „urgent” să i se 
găsească hainele. Hainele purtate de Gemma în noaptea dispariţiei sale erau următoarele: o 
jachetă impermeabilă neagră până la brâu, cu glugă şi fermoar în faţă, blugi albastru deschis cu 
crampoane pe buzunare, un top roşu şi adidaşi Nike albi şi cromati. Gemma purta o geantă de 
mână neagră, dar aceasta a fost găsită aproape de locul faptei. Conţinutul genţii era o periuţă 
de dinţi, un tub de pastă de dinţi şi o pereche de chiloţi de schimb. 

Au fost postate afişe cu fotografia şi descrierea Gemmei. La 5 decembrie, poliţia a făcut un nou 
apel la informaţii din partea publicului şi a îndemnat clienţii Gemmei să ia legătura cu ei. Clienţii 
obişnuiţi trebuiau să fie eliminaţi din anchetă, dar, desigur, aceasta era o chestiune foarte 
sensibilă pentru bărbaţii în cauză. Au fost interogate şi alte prostituate din cartierul roşu, dintre 
care multe o cunoşteau pe Gemma. Poliţia ştia că cea mai mică, cea mai banală informaţie 
putea conduce la criminal. 

De asemenea, au fost efectuate percheziţii chiar în cartierul roşu, pe o anumită rază de la locul 
unde Gemma a fost văzută ultima dată. Au fost efectuate anchete din uşă în uşă în zona 
respectivă, în cazul în care locuitorii din zonă au văzut sau au auzit ceva şi nu au anunţat încă 
nimic. Adidaşii Nike albi şi cromaţi pe care îi purta Gemma au fost găsiţi lângă o firmă de 
montare a anvelopelor, la aproximativ 1,6 km de cariierul roşu. Dar nu a existat niciun semn de 
alte haine ale ei. 

Nu a existat niciun indiciu important, nicio informaţie care să ofere poliţiei un nume sau o 
adresă. Dar existau indicii şi acestea trebuiau să fie urmărite. 

Sâmbătă, 5 decembrie, presa naţională a început să ia notă. Motivul a fost unul înfricoşător — 
existau îngrijorări pentru o altă tânără din Ipswich care lucra ca prostituată. În ziarul Sun a 
apărut un raport foarte mic despre temerile poliţiei cu privire la dispariţia Taniei Nicol, în vârstă 
de nouăsprezece ani. 

Tania a lucrat pe aceleaşi străzi din cartierul roşu din Ipswich ca şi Gemma. Poliţia a fost citată 
spunând că există „asemănări evidente” între uciderea Gemmei şi dispariţia Taniei. Tania Nicol 
a dispărut luni, 30 octombrie. Asta se întâmplase cu cinci săptămâni în urmă şi cu mai mult de 
două săptămâni înainte ca Gemma să dispară. Unde ar putea fi? 

Tania a fost văzută ultima dată în noaptea de luni spre marţi, la ora 23.02. Ea a fost înregistrată 
pe camerele de supraveghere din faţa supermarketului Sainsburys din London Road, Ipswich, 


la acea oră. Acesta este în cartierul roşu. Înainte de aceasta, fusese văzută ultima dată plecând 
de acasă la 22.30 pentru a lucra pe străzi. Tania a fost dată dispărută de mama sa miercuri, 1 
noiembrie. 

Poliţia, familia şi prietenii au încercat să o găsească de atunci, dar descoperirea cadavrului 
Gemmei a făcut ca găsirea ei să devină mult mai urgentă. Faptul că atât Gemma, cât şi Tania 
lucrau ca prostituate în aceeaşi zonă, poate uneori împărțind aceiaşi clienţi, nu i-a făcut pe 
poliţişti să fie optimişti. Cinci săptămâni este o perioadă lungă de dispariţie fără un motiv 
aparent. 

Curând a devenit clar că Gemma şi Tania au fost prietene. Acest lucru nu era atât de 
surprinzător, deoarece trebuie să se fi văzut în mod regulat. Detectivul superintendent Andrew 
Henwood de la poliţia din Suffolk a declarat: „Încă tratăm dispariţia Taniei ca pe o anchetă 
separată, dar suntem foarte îngrijoraţi pentru ea”. 

Din păcate, aceste îngrijorări se vor dovedi în curând a fi bine întemeiate. 

CAPIT OLUL AL DOILEA TRAGEDIA SE AMPLASEAZĂ Poliţia din Suffolk a intensificat 
apelurile pentru găsirea Taniei Nicol. Au fost distribuite afişe şi pliante cu fotografia Taniei. După 
ce a plecat de la domiciliul său din Woolverstone Close, în zona Pinebrook din Ipswich, la sud- 
vest de centrul oraşului, la 30 octombrie 2006, s-a aflat că Tania plănuise să ia un autobuz de 
pe Belmont Road, din apropiere, pentru a intra în Ipswich. Ea intenţiona să lucreze pe străzi în 
acea noapte. 

Au fost verificate înregistrările camerelor de supraveghere din toate autobuzele relevante, însă 
poliţia nu a putut urmări deplasările acesteia. Nu s-a putut dovedi dacă Tania a urcat vreodată 
într-un autobuz. 

In prima săptămână din noiembrie 2006, cu aproape o lună înainte ca trupul Gemmei Adams să 
fie găsit, inspectorul-şef John Quinton a declarat: „Au existat unele apariţii neconfirmate în zona 
Ipswich în jurul orei la care Tania a dispărut săptămâna trecută. De asemenea, o serie de 
asociaţi ai acesteia au venit în faţă. Toate acestea au furnizat informaţii pe care echipa de 
anchetă trebuie să le urmărească”. 

Cu toate acestea, nu au existat indicii solide cu privire la locul în care se afla Tania până după 
ce Gemma Adams a fost găsită în Belstead Brook. Poliţia a schimbat atunci direcţia anchetei 
Tania Nicol, care era încă oficial o anchetă privind o persoană dispărută. Legăturile dintre 
Gemma şi Tania au sporit temerile poliţiei şi a fost folosit un nou obiectiv în căutarea Taniei. 
Parcurgând ore întregi de înregistrări ale camerelor de supraveghere din cartierul roşu din 
Ipswich, poliţia a reuşit să o identifice pe Tania Nicol pe imagini filmate la 30 octombrie, la ora 
23.02, trecând pe lângă ieşirea de la garajul Sainsburys de pe London Road, iar apoi 
aproximativ cinci minute mai târziu, la intersecţia dintre Handford Road şi Burlington Road din 
apropiere. 

Descrierea făcută de poliţia din Suffolk a fost următoarea: „Tania este descrisă ca având pielea 
măslinie, 1,57 m înălţime, constituţie subţire, păr şaten deschis, lung până la umeri, ochi căprui 
şi ten pătat. Hainele pe care Tania le purta în ultima seară în care a fost văzută erau o jachetă 
neagră, blugi tăiaţi de culoare albastru mediu, un top de culoare deschisă şi pantofi roz cu toc 
înalt cu sclipici”. 

Joi, 7 decembrie, poliţia a publicat o fotografie a unei perechi de pantofi asemănători cu cei pe 
care îi purta. Inspectorul-şef John Quinton a declarat: „Ca parte a cercetărilor noastre, am 
colaborat cu o companie pentru a obţine o fotografie a pantofilor pe care se ştie că Tania îi 
purta în noaptea dispariţiei. Ştim că pantofii au fost fabricaţi de New Look şi sunt foarte 
distinctivi, având un aspect roz strălucitor, o cataramă mică şi tocuri stiletto înalte. Este 
imperativ să încercăm să aflăm ce a făcut Tania în noaptea în care a dispărut — sperăm că, prin 
publicarea fotografiei pantofilor, cuiva i se va împrospăta memoria şi îşi va aminti că a văzut-o 
în acea seară sau de atunci. 

Ultimul cuvânt al acestei declaraţii arată că poliţia credea că ea ar putea fi încă în viaţă. Dar 
trecuseră cinci săptămâni de când fusese văzută ultima dată şi cinci zile de când fusese 


descoperit cadavrul Gemmei Adams. Nici o apariţie confirmată, nici un cuvânt de la Tania însăşi 
(acest lucru nu-i stătea în fire) şi uciderea unei femei care o cunoscuse pe Tania şi care 
practicase aceeaşi meserie în aceeaşi zonă. lar Gemma dispăruse de mai puţin timp decât 
Tania. Nu era de mirare că optimismul era în scădere. 

Acest lucru s-a accentuat şi mai mult atunci când poliţia a început să caute intens pe străzile şi 
aleile din cartierul roşu, unde Tania fusese înregistrată ultima dată, precum şi în grădinile şi 
dependinţele din zonele rezidenţiale şi comerciale din Ipswich. Nu avea să treacă mult timp 
până când avea să aibă loc o evoluţie, dar, în mod tragic, avea să fie cea mai rea posibilă. 
Săptămânile lungi de când Tania a dispărut au fost, desigur, extrem de epuizante pentru cei 
dragi. In astfel de momente de mare îngrijorare, este destul de greu să treci peste zi, darămite 
peste noapte. In astfel de momente, adevărata valoare a familiei şi a prietenilor este 
demonstrată, deoarece se formează o falangă puternică, care se sprijină reciproc. 

Pentru tatăl Taniei, Jim Duell, religia a fost o mare alinare. Un creştin născut din nou, dl Duell a 
găsit alinare în credinţă. Intr-un interviu acordat BBC Suffolk, el a declarat: „Când a dispărut, a 
trebuit să merg până în Wiltshire. In timp ce conduceam, afişele anunțau dispariţia ei şi am 
realizat cu adevărat ce se întâmplase. Realitatea m-a lovit”. 

DI Duell a continuat apoi să descrie o viziune religioasă pe care a avut-o cu privire la fiica sa: „În 
acea noapte, pe la cinci dimineaţa, m-am trezit şi chiar m-am rugat. Ceea ce am înţeles a fost 
că Dumnezeu mi-a spus: „lti voi da o temelie pe care să mergi”. DI Duell avea să aibă mai 
departe o viziune care i-a dat speranţa că Tania era în pace, în ciuda aluziilor că era moartă: 
„Am avut o viziune cu o bucată foarte groasă de frânghie care se rupea şi puteam vedea 
capetele sfâşiate ale acestei frânghii. Tot ce puteam vedea în spatele lor era aur. Şi am avut 
aceeaşi viziune în noaptea următoare”. 

Jim Duell a interpretat această viziune ca fiind „ruperea funiei de salvare a Taniei”, ceea ce a 
însemnat, desigur, sfârşitul vieţii ei. Când s-a dus la biserică în duminica următoare, le-a 
povestit tuturor despre viziunea pe care o avusese şi despre semnificaţia pe care o luase de la 
ea, dar apoi a avut o nouă revelaţie personală: „Când m-am aşezat, m-am gândit „Stai puţin, 
înseamnă altceva”. Inseamnă că toate păcatele, toate ororile [sic] în care s-a implicat, Domnul 
le-a îndepărtat pe toate de la ea şi a luat-o în inima Sa. Asta a fost o mare uşurare pentru mine. 
Eram îngrijorat pentru sufletul ei”. 

Această viziune i-a dat domnului Duell o mare putere în săptămânile următoare, putere de care 
avea mare nevoie. 

VINERI, 8 DECEMBRIE 2006 COPDOCK MILL, SUFFOLK 11.30 satul Copdock Mill se află la 
sud de Hintlesham, unde a fost găsită Gemma Adams. Cele două sate sunt legate de pârâul 
Belstead Brook, iar acest curs de apă se îndreaptă spre est până la râul Orwell, la aproximativ 7 
km (11,3 km) distanţă, la sud de Ipswich. Poliţia a folosit scafandri pentru a căuta în Belstead 
Brook în speranţa de a găsi câteva dintre hainele Gemmei. De asemenea, ei o căutau în 
continuare pe Tania Nicol în acel moment, dar nu se aşteptau să o găsească acolo. 

Cu toate acestea, la 8 decembrie, la ora 11.30 dimineaţa, exact asta au făcut. Aproape de 
sediul firmei HG Gladwell & Sons, la aproximativ 1,5 mile (2,4 km) în aval de locul în care 
Gemma fusese descoperită cu şase zile înainte, au găsit trupul gol al Taniei Nicol. Acesta 
zăcea în ceea ce nu era mai mult decât un iaz. Ea a fost identificată oficial în ziua următoare. 
Modul în care au fost lăsate Gemma şi Tania, ambele dezbrăcate şi atât de aproape una de 
cealaltă, a indicat posibilitatea existenţei unui infractor în serie sau a unor infractori în serie şi, 
deşi poliţia a păstrat acest lucru pentru ea însăşi, au fost făcute apeluri imediate pentru 
informaţii. Inspectorul-şef John Quinton a declarat că este posibil ca cele două cadavre să fi fost 
aruncate împreună, dar apoi a adăugat: „Pârâul curge repede şi cel mai recent cadavru ar fi 
putut fi adus din altă parte”. 

Detectivul superintendent Andy Henwood a declarat: „Anchetele continuă pentru a încerca să 
stabilească unde şi când au fost aruncate în apă corpurile Taniei şi Gemmei şi circumstanţele 
morţii lor”. 


Din nou, zona a fost cercetată amănunţit, iar echipa de criminalişti a trecut la treabă. Ofițerii de 
la locul faptei au căutat orice mostre microscopice de sânge, spermă, păr şi fibre lăsate de 
criminal. Orice astfel de dovadă ar putea ajuta la construirea unui profil ADN. In plus, orice 
amprentă de pantofi sau de anvelope, precum şi amprentele digitale, ar fi putut constitui probe 
esenţiale. 

Autopsia post-mortem a Taniei nu a reuşit din nou să stabilească o cauză precisă a morţii, iar 
corpul acesteia nu prezenta leziuni evidente. Cu toate acestea, echipa de criminalişti spera că 
rapoartele toxicologice vor oferi unele răspunsuri. 

Un factor de care poliţia era foarte conştientă era că faptul că trupurile au fost găsite în apă le-ar 
fi afectat şansele de a obţine un profil ADN solid. Apa ar fi putut distruge orice probă esenţială. 
Este posibil ca ucigaşul să fi ales Belstead Brook ca loc de depozitare tocmai din acest motiv. 
Sau poate că a fost doar noroc. De asemenea, timpul scurs între dispariţia fetelor şi 
descoperirea cadavrelor lor (şase săptămâni în cazul Taniei) a însemnat că dovezi esenţiale ar 
fi putut fi pierdute sau contaminate. 

Odată cu izolarea unei alte porţiuni de pământ din Suffolk, reacţia locală şi naţională a început 
să crească. Sarah Barber, o subpostăreasă din Copdock, a declarat: „Este şocant. O mulţime 
de copii se joacă în zonă”. 

Deşi nu atât de şocant pe cât a fost pentru cei care au cunoscut-o şi au iubit-o pe Tania Nicol. 
Tania Nicol provenea dintr-un mediu financiar mult mai puţin privilegiat decât Gemma Adams. A 
crescut într-o zonă rezidenţială de la periferia oraşului Ipswich şi, în ciuda despărțirii părinţilor ei, 
a fost foarte iubită şi a avut o viaţă de familie stabilă. In noaptea în care a dispărut, luni 30 
octombrie, a părăsit locuinţa din cartierul rezidenţial pe care o împărțea cu mama sa Kerry şi cu 
fratele său Aaron, în vârstă de 15 ani. Prietenii aveau să descrie familia ca fiind inseparabilă. 

La vârsta de nouăsprezece ani, Tania era încă puţin mai mult decât o fată când a murit. 
Amintirile oamenilor care au cunoscut-o şi au iubit-o sunt emoţionante şi dezvăluie o tânără 
încântată de muzică, modă şi coafură, o fată cu interese normale, a cărei energie şi simţ al 
distractiei i-au impresionat pe toţi cei din jurul ei. 

Mama ei, Kerry, a declarat pentru ziarul The Sun: „Eram mereu împreună când Tania creştea. 
Era o fetiţă cu adevărat „feminină”, deloc băieţoasă. li plăcea să se joace în nisip şi făceam 
excursii la plaja din Felixstowe.La vârsta de aproape zece ani, când grupul pop feminin Spice 
Girls a fost lansat pe scena culturală în 1996, tânăra Tania a idolatrizat cele cinci cântărețe şi 
dansatoare care reprezentau „puterea fetelor”. Ca milioane de alte fetite, Tania a fost inspirată 
şi electrizată de energia lor puternică. Ne-o putem imagina cântând în peria de păr în faţa 
oglinzii, imitându-şi modelele, ceea ce i-a dat încrederea necesară pentru a-şi exprima propria 
identitate, care, desigur, era încă în formare. 

In timp ce frecventa liceul Chantry din Ipswich, Tania visa din toată inima să devină o vedetă 
pop, precum idolii ei. Prietena ei din copilărie, Susie Coburn, îşi aminteşte de ea: „Câteva dintre 
noi obişnuiam să ieşim împreună, să mergem la casele altora şi să rămânem peste noapte. 
Tania iubea muzica, iar când au apărut Spice Girls a adorat tot ce făceau ele. Era obsedată de 
ele şi purta cercei Spice Girls. Era întotdeauna foarte amuzantă”. 

Ca multe alte fete, Tania adora să se îmbrace, să se picteze pe faţă şi să încerce coafuri noi. A 
început să manifeste un interes real pentru a deveni coafeză, o meserie care necesită aptitudini 
sociale impecabile, precum şi abilităţi tehnice, iar Tania le avea cu siguranţă pe primele. Incerca 
în permanenţă coafuri noi pe prietenele ei. Era o elevă populară la şcoală, cu o personalitate 
foarte grijulie, evidenţiată de dragostea ei pentru pisici. 

Personalitatea luminoasă şi însorită a Taniei părea să îi fie de folos în confruntarea cu suişurile 
şi coborâşurile vieţii, iar începutul ei dificil din punct de vedere economic a făcut din ea o tânără 
rezistentă, dar sensibilă. Cu toate acestea, adolescenţa este o perioadă de mari schimbări 
pentru orice copil, când personalitatea adultă începe să apară, iar la sfârşitul adolescenţei Tania 
a început să fie rebelă. 


Totul a început prin faptul că Tania stătea afară până târziu şi uneori îşi mintea mama cu privire 
la locul unde mergea şi unde fusese. După şcoală, a urmat o serie de slujbe prost plătite, 
inclusiv una la un hotel din Ipswich. Visele de a deveni vedetă pop făceau loc realităţilor vieţii. 
Nu se poate spune cu certitudine la ce vârstă Tania a început să consume droguri şi să se 
prostitueze, dar cu siguranţă a fost în această perioadă. Se ştie că a lucrat la mai multe saloane 
de masaj din Ipswich. Proprietara unuia dintre saloane, o femeie pe nume Sandra, a declarat 
pentru Ipswich Evening Star că Tania a lucrat pentru ea. Sandra a declarat că mama Taniei, 
Kerry, a lucrat anterior acolo ca femeie de serviciu, dar nu în acelaşi timp în care fiica sa oferea 
alte servicii. Sandra a declarat că, în cele din urmă, a fost nevoită să îi ceară Taniei să plece, 
deoarece bănuia că aceasta consumă droguri: „Era o fată placidă şi liniştită şi a primit foarte 
bine vestea că trebuie să plece”. 

Holly, o fostă prietenă de şcoală a Taniei, care lucra la un alt salon de masaj atunci când a 
vorbit cu acelaşi ziar, a fost foarte surprinsă să afle în aprilie 2006 că Tania lucra pe străzi. 
Acest lucru este, desigur, mult mai periculos şi mai puţin igienic decât să lucrezi într-un salon. 
Dar poate că Tania nu prea avusese de ales din cauza consumului de droguri. Holly a declarat: 
„Mi s-a părut total nepotrivit pentru ea, era o fată cu adevărat minunată, atât de liniştită şi 
drăguță cu toată lumea. Era atât de drăguță şi purta întotdeauna haine frumoase”. 

Este adevărat că Tania avea o frumuseţe aproape clasică; faţa lungă, unghiulară şi trăsăturile 
întunecate, cu ochii negri şi părul negru izbitor sunt foarte distinctive în fotografiile ei. Scriitoarea 
Libby Purves a descris-o pe Tania ca arătând ca un „înger renascentist”. Aceasta pare o 
descriere potrivită. 

Deşi legătura dintre consumul de droguri grele şi prostituție poate fi făcută aici, la momentul 
dispariţiei sale, spre deosebire de Gemma Adams, Tania locuia încă acasă. Cu toate acestea, 
mama şi fratele ei nu aveau nicio idee despre activităţile ei de prostituată şi se pare că Tania a 
ţinut cele două părţi ale vieţii ei foarte separate. Mama ei, Kerry, a declarat pentru The Sun: „A 
intrat în lumea greşită şi asta ar trebui să fie un avertisment pentru oricine. Nu am ştiut nimic 
despre viaţa ei secretă până când nu mi-a spus poliţia. Mi-e greu să mă împac cu ideea că s-a 
urcat în maşină cu străini. Pentru mine şi Aaron a fost un membru grijuliu al familiei noastre. Să 
o văd etichetată drept prostituată este oribil şi o face să pară că nu este o persoană”. 
Mass-media adoră etichetele, iar cele mai multe reportaje ar sublinia aspectul prostituţiei. Dar 
pentru a obţine o imagine reală a Tania, cartea de condoleanţe online creată pe site-ul web al 
Ipswich Evening Star este utilă. Familia, prietenii şi cunoscutii au lăsat mesaje de afecţiune şi 
pierdere: „Sunt bunica Taniei. Eu şi ceilalţi copii ai mei suntem foarte afectaţi de vestea morţii ei. 
Era o femeie foarte frumoasă şi avea toate motivele să trăiască”. 

„Tania a fost nepoata mea frumoasă. A fost iubită de toată familia noastră. Nu pot să înţeleg de 
ce o persoană rea ar fi vrut să îi facă rău ei şi prietenei ei. Sper ca poliţia să-l prindă repede pe 
cel care a făcut asia. _ 

'Am cunoscut-o pe Tania când eram mai tinere şi am avut parte de momente frumoase. Imi 
amintesc că am inventat dansuri cu ea... Era o tânără frumoasă, foarte zâmbitoare şi nu ar fi 
făcut rău nimănui.' „Tania obişnuia să-mi împletească părul când eram însărcinată. Era atât de 
talentată. Un grup dintre noi a mers în vacanţă în New Forest şi ne-am distrat de minune. Era o 
fată atât de sociabilă şi iubitoare.” „Aş dori doar să spun cât de trist este să aud despre Tania. 
Trecea adesea pe lângă casa mea şi a mers la şcoală cu fiica mea de aceeaşi vârstă. Nu am 
cunoscut-o personal, dar ne va lipsi. Gândurile mele sunt alături de familia ei”. 

Pentru tatăl Taniei, Jim Duell, alinarea nu putea veni decât dintr-o sursă superioară. Răul pur 
care se abătuse asupra fiicei sale putea fi raţionalizat doar prin credinţele sale creştine. 
Viziunea religioasă pe care a avut-o l-a făcut să fie sigur că Dumnezeu a fost cu Tania la sfârşit. 
DI Duell a declarat pentru BBC Suffolk: „In acel moment de frică şi teroare prin care trebuie să fi 
trecut Tania, El a intervenit”. 

DI Duell a apelat la Biblie pentru a se consola, împreună cu prietenii Taniei din biserică, în timp 
ce se rugau pentru Tania după ce trupul ei a fost descoperit. El a spus: „Am citit în loan 14 că, 


atunci când Isus le-a explicat ucenicilor săi că se va întâmpla ceva cu Isus, că îi va părăsi, ei nu 
au putut înţelege. Ceea ce a spus el a fost: „Când voi pleca, veţi avea un ajutor, sfătuitorul va 
veni la voi. Trebuie să fac acest lucru pentru ca voi să aveţi acest ajutor — care este Duhul 
Sfânt”,. 

Jim Duell le-a povestit acest lucru prietenilor Taniei pentru a le oferi alinare în durerea şi şocul 
lor. El a explicat: „Am vrut să transmit tuturor prietenilor ei de la biserică mesajul că Duhul Sfânt 
face toate lucrările pe acest pământ şi că Tania a fost salvată de ea însăşi şi că este în 
siguranţă şi bine”. 

In săptămânile şi lunile care au urmat uciderii fiicei sale, dl Duell a putut găsi consolare şi sprijin 
emoţional în credinţa sa. El a continuat: „Când am devenit un creştin născut din nou, am primit 
o pace. Am experimentat o pace pe care nu o poţi obţine la Tesco, nu o poţi obţine la oficiul 
poştal, nu o poţi obţine la bancă. Nu poţi completa un formular de cerere pentru ea. Este o pace 
dată de Dumnezeu — aşa cum spune Isus: „Vă dau vouă o pace pe care lumea nu v-o poate 
da”. 

Crima este unul dintre cele mai grele evenimente cu care cei dragi şi prietenii trebuie să se 
confrunte vreodată. Dacă este interpretat ca un act de salvare plin de compasiune din partea lui 
Dumnezeu sau ca un act de răutate cu sânge rece din partea unui criminal, poate că nu 
contează cu adevărat. Cert este că a avut loc o crimă şi că trebuie să facem faţă emoţiilor 
puternice de pierdere, furie şi amărăciune. In cele din urmă, tot ceea ce contează este să 
trecem peste asta. 

In acest stadiu, devenise clar că crimele aveau un element serial. Atât Gemma Adams, cât şi 
Tania Nicol au fost găsite dezbrăcate, în acelaşi curs de apă şi apropiate din punct de vedere 
geografic şi niciuna nu prezenta leziuni externe vizibile. Acesta este unul dintre aspectele cele 
mai ciudate ale crimelor — acestea nu au fost sângeroase sau macabre, ci clinice şi insensibile. 
Au avut o latură psihopată întunecată: o lipsă totală de conştiinţă convenţională sau empatie 
pentru alte fiinţe umane; o detaşare cu sânge rece. Modul în care victimele au fost abandonate, 
dezbrăcate în faţa intemperiilor, dar zăcând aparent liniştite, aproape ca şi cum ar fi dormit, este 
poate la fel de tulburător ca un atac emoţional, frenetic. 

Faptul că Gemma şi Tania lucrau ca prostituate de stradă în aceeaşi zonă roşie din Ipswich, că 
se cunoşteau şi poate că uneori aveau aceiaşi clienţi este, de asemenea, revelator. Pentru un 
criminal cu un motiv sexual, prostituatele sunt în mod natural ţinte uşoare. Activităţile lor 
profesionale fiind ilegale din punct de vedere tehnic în Marea Britanie, prostituatele de stradă 
sunt adesea nevoite să îşi desfăşoare tranzacţiile în locuri izolate şi singuratice. Inevitabil, acest 
lucru le compromite, iar dacă motivele unui client sunt violente sau criminale, şansele de 
scăpare sau de salvare sunt reduse. 

Fiecare criminal în serie are un modus operandi, un mod de lucru, iar metoda acestui criminal 
părea să fie foarte eficientă. Atunci când fac profiluri, unii experţi împart criminalii în două mari 
grupuri, pe baza metodelor criminalului şi a analizei meticuloase a oricăror ciudăţenii 
neobişnuite pe care le-ar putea prezenta. Prin modul său de operare, un criminal poate dezvălui 
multe despre personalitatea, nevoile şi motivele sale. 

Cele două grupuri generale în care poate fi încadrat un criminal sunt „organizat” sau 
„dezorganizat”. Ucigaşul organizat va avea, probabil, un proces de gândire logic şi va arăta un 
anumit grad de planificare, premeditare sau previziune. Criminalul dezorganizat este mai 
neregulat în procesele sale de gândire, este mai impulsiv şi poate prezenta semne mai evidente 
de boală mintală. De obicei, el îşi alege ţintele la întâmplare sau poate ucide cu frenezie, iar 
emoţiile sunt mult mai evidente în profilul său. Uneori, un criminal se poate încadra în ambele 
profiluri. Asasinul din Whitechapel din 1888, „Jack Spintecătorul”, este un astfel de exemplu. 
Deşi crimele sale (a cel puţin cinci prostituate londoneze) au fost comise într-un mod frenetic, cu 
multe mutilări, a existat o metodă în nebunia sa specifică. El a prelevat organe interne de la mai 
multe victime şi a făcut-o cu atâta măiestrie încât se credea că are cunoştinţe medicale. 


Modul în care Jack Spintecătorul îşi alegea ţintele şi îşi cunoştea plasa criminală era, de 
asemenea, foarte bine organizat. El a reuşit de fiecare dată să se sustragă capturării, în ciuda 
prezenţei uriaşe a poliţiei pe străzi pe măsură ce teroarea creştea. Un criminal dezorganizat ar fi 
fost probabil prins. Dar ultima crimă comisă de Jack Spintecătorul, cea a lui Mary Kelly în 
Miller's Court, pare să fi fost foarte dezorganizată. Nivelul de frenezie a fost aproape de 
necrezut, iar fotografiile contemporane ale poliţiei de la locul crimei dezvăluie o scenă de groază 
inimaginabilă. Aceasta a fost singura crimă pe care a comis-o în interior, astfel încât a avut mai 
mult timp la dispoziţie pentru a-şi efectua teribilele mutilări, dar escaladarea violenţei sugerează 
că mintea sa ar fi cedat. Acest lucru ar putea explica de ce aceasta a fost ultima crimă, dacă 
după aceea criminalul a fost internat într-un ospiciu sau s-a sinucis. 

Modul de operare al criminalului din Ipswich a fost, desigur, foarte diferit. Toate trăsăturile şi 
metodele acestui criminal indicau un infractor organizat, în special în ceea ce priveşte 
eliminarea cadavrelor. Nu se ştie dacă le cunoştea pe femei ca pe un client sau dacă le-a 
urmărit şi le-a selectat pe parcursul unei perioade de timp. Cu toate acestea, o problemă cheie 
a fost perioada lungă de timp care a trecut între dispariţia Gemmei şi a Taniei şi descoperirea 
cadavrelor lor, puţin peste două săptămâni şi, respectiv, cinci săptămâni, iar acest lucru trebuia 
explicat. Unde au fost ele între timp? 

Nu se ştia exact de cât timp se aflau cadavrele în Belstead Brook, dar niciunul dintre ele nu 
prezenta o stare avansată de descompunere. Au fost ţinute în viaţă în captivitate înainte de a fi 
ucise sau au fost omorâte imediat şi apoi depozitate (poate într-un congelator pentru a conserva 
corpurile) şi aruncate mai târziu? Acest lucru nu a putut fi stabilit în acest stadiu, dar un alt caz 
de crimă în serie din trecut poate oferi o anumită perspectivă şi poate prezenta unele paralele. 
Seria de crime în cauză este cunoscută sub numele de crimele „Jack the Stripper” sau crimele 
„Thames Nude”. Acestea au avut loc între 1959 şi 1964, o perioadă de cinci ani. Deşi aceasta 
este o perioadă mult mai lungă decât cea a crimelor din Ipswich, există unele asemănări. 

Jack the Stripper a comis opt crime în vestul Londrei, iar unele victime au fost găsite în râul 
Tamisa. Toate femeile au fost prostituate şi toate au fost găsite complet dezbrăcate sau 
aproape dezbrăcate, la fel ca în Ipswich. Principalele caracteristici ale cazului au fost faptul că 
ucigaşului i-au fost scoşi dinţii multor victime şi că pe unele cadavre au fost găsite pete de 
vopsea spray. 

Pentru poliţia de atunci era evident că femeile nu fuseseră ucise acolo unde au fost găsite, ci 
muriseră în altă parte şi apoi fuseseră abandonate. Dar trebuia să fi existat un loc de 
depozitare. Petele de vopsea de pe unele cadavre indicau un atelier de pulverizare a vopselei. 
Deşi ştiinţa medico-legală era mult mai puţin avansată la acea vreme decât în 2006, în curând 
s-a aflat cum au murit. Femeile au murit prin asfixiere, ceea ce a contribuit la explicarea modului 
de operare al criminalului. Aproape toate prostituatele au fost racolate în zona de vest a 
Londrei, între Notting Hill şi Hammersmith, şi apoi duse undeva într-un vehicul, probabil o dubă 
(o dubă albă a fost văzută de mai multe ori de martori). Femeile au fost probabil rugate apoi să 
facă sex oral cu clientul lor. In timp ce aceasta se afla în poziţia ghemuită necesară, criminalul a 
forţat capul femeii să se sprijine pe penisul său, iar aceasta s-a sufocat, ceea ce a dus la 
asfixiere. După aceea, victima ar fi fost dusă într-un loc ascuns, probabil într-un atelier de vopsit 
sau în apropierea acestuia. Acolo ar fi scos cu forţa o parte din dinţii victimei şi ar fi efectuat 
acte de viol oral post-mortem. După ce fanteziile sale depravate erau satisfăcute, cadavrul era 
dus şi aruncat. 

Acesta este un scenariu care ar putea fi similar cu cel al crimelor din Ipswich. Lipsa rănilor atât 
la Gemma, cât şi la Tania indică un criminal organizat care trebuie să fi avut unde să ducă 
victimele. Există multe diferenţe între cele două cazuri — nu în ultimul rând durata în care au fost 
comise crimele. Cele comise de Jack Stripperul s-au întins pe ani de zile, în timp ce crimele din 
lpswich au durat doar câteva săptămâni. Dar paralelele există. In ambele cazuri, victimele erau 
prostituate care lucrau pe străzi. Victimele au fost găsite dezbrăcate şi fără răni vizibile (în afară 
de extracția dinţilor în primul caz). Cadavrele erau, fără îndoială, depozitate într-un loc înainte 


de a fi aruncate (şi, probabil, în care se realizau şi alte fantezii), iar ambele cazuri au arătat un 
criminal căruia îi plăcea să lase cadavrele victimelor sale în apă sau în apropierea acesteia. 
Dar, mai presus de toate, cazul anterior este util pentru a ne arăta temperamentul unui astfel de 
criminal. Foarte organizat şi eficient, chiar şi extracția dinţilor efectuată de Jack Stripperul poate 
fi considerată practică pentru scopurile sale teribile. De asemenea, infractorul sau infractorii din 
Ipswich au arătat o răceală şi o încredere remarcabile în modul său de operare. Era aproape ca 
şi cum ucigaşul ar fi arătat cât de deştept este. 

Nimeni nu a fost condamnat pentru crimele lui Jack Stripper, dar poliţia era sigură că ştie cine 
este criminalul. Ancheta lor reuşise să se concentreze asupra a trei suspecti principali. Apoi, 
unul dintre cei trei s-a sinucis. Era un agent de securitate necăsătorit care lucra noaptea şi a 
cărui patrulă includea un atelier de vopsit cu spray. In biletul de adio pe care l-a lăsat scria că 
nu mai putea suporta stresul. Nu au mai existat crime după aceea. 

Dar poliţia care a investigat crimele din Ipswich nu a beneficiat de niciunul dintre avantajele 
retrospective. Erau acum aproape siguri că urmăreau un criminal în serie sau criminali care 
puteau lovi din nou în orice moment. Acest lucru a pus ancheta sub o presiune enormă asupra 
timpului. 

Natura unei anchete privind un criminal în serie înainte ca autorul să fie prins este o chestiune 
delicată. Poliţia este aruncată pe un teritoriu necunoscut, deoarece, deşi s-au învăţat multe din 
alte anchete din Marea Britanie şi de la baza FBI de la Quantico, fiind adoptate proceduri 
eficiente ca rezultat, nu există totuşi un plan unic pentru un astfel de criminal sau criminali. 
Fiecare anchetă în serie trebuie abordată în mod individual. Deşi actele comise de făptaş pot 
părea inumane, ele au fost săvârşite de o fiinţă umană, iar oamenii sunt de toate formele şi 
mărimile, la fel cum natura umană funcţionează în numeroase nuanţe de gri. 

Logistica unei astfel de investigaţii este extrem de complexă în ceea ce priveşte forţa de muncă, 
resursele şi abordarea. Este esenţial să aveţi o mână fermă şi o direcţie de investigaţie bine 
definită, dar cu un grad de flexibilitate şi pragmatism, susţinute de utilizarea eficientă a forţei de 
muncă limitate şi a delegării. Lucrând contra cronometru şi fără a şti dacă ziua de mâine va 
scoate la iveală o altă victimă, presiunea este necruțătoare — şi amplificată în era media 24/7 a 
secolului XXI. 

Jandarmeria Suffolk este una dintre cele mai mici forţe de poliţie din Marea Britanie şi, odată cu 
descoperirea a două victime în şase zile, a început să se conştientizeze amploarea efortului 
necesar pentru prinderea criminalului sau a criminalilor. Cu o forţă de poliţie activă de doar 1 
300 de ofiţeri, resursele poliţiei din Suffolk vor fi foarte solicitate. Din fericire, se va primi ajutor 
din partea altor poliţii şi a Scotland Yard-ului însuşi. i 

Dar necunoscutul este factorul cel mai dificil de gestionat pentru orice forță de poliție. Intr-un 
interviu acordat autorului, un localnic care a locuit toată viaţa în Ipswich a declarat: „Este în 
afara radarului tuturor — nu poţi prevedea un astfel de eveniment. Poţi doar să te pregăteşiti 
pentru ceea ce știi că se va întâmpla zi de zi, cum ar fi, ştii tu, când se joacă fotbal, şi să ai 
oameni suplimentari la îndemână. Nu poţi legifera pentru un maniac necunoscut în libertate. El 
ar putea lovi în orice oraş sau în orice judeţ”. 

Investigaţiile în serie recente au oferit poliţiei abilităţi şi indicii despre cum să abordeze o astfel 
de anchetă. Crimele de la Soham din 2002, care au avut loc chiar peste graniţă, în 
Cambridgeshire, sunt un astfel de exemplu. Crimele tragice ale fetiţelor Holly Wells şi Jessica 
Chapman au determinat o vânătoare de oameni la fel de intensă înainte ca îngrijitorul şcolii, lan 
Huntley, să fie arestat, acuzat şi condamnat. De asemenea, anchetele privind crimele în serie 
ale lui Fred şi Rosemary West, arestaţi în anii 1990, au furnizat unele abordări procedurale. 
Tehnologia a avansat foarte mult în astfel de anchete la scară largă. Ea a reuşit să ajute poliţia 
să evite erorile logistice şi administrative care, printre alţi factori, i-au permis spintecătorului din 
Yorkshire, Peter Sutcliffe, să se strecoare printre plasele de detectare şi să continue să ucidă, 
înainte de a fi prins în cele din urmă într-un moment de noroc pentru poliţie. Utilizarea 
calculatoarelor în locul miilor de fişe de arhivare pe hârtie a rezolvat multe dintre aceste 


probleme de corelare. Sutcliffe a fost audiat de cel puţin două ori în timpul anchetei, iar un 
sistem computerizat ar fi scos la iveală, cel mai probabil, legăturile pe care acesta le avea cu 
ancheta şi ar fi dus la arestarea sa mult mai rapid. 

Învăţarea din greşelile comise în anchetele anterioare şi adaptarea tehnologiei disponibile la 
nevoile cazurilor au fost cruciale acum pentru poliţia din Suffolk. Toate forţele de poliţie din 
Marea Britanie utilizează în prezent Manualul de investigare a crimelor, iar primul pas pe care 
acesta îl ilustrează este modul de constituire a unei echipe experte de analişti. Sarcina lor este 
stabilirea priorităţilor şi clarificarea informaţiilor. Aceste informaţii sunt apoi introduse într-o bază 
de date unică şi independentă, Home Office Large Major Enquiry System (HOLMES). Acest 
sistem este o capodoperă a referinţelor încrucişate în materie penală şi va scoate la iveală orice 
legătură relevantă. Utilizarea unei cronologii computerizate de către echipa de anchetă îi 
permite acesteia să vadă toate elementele cele mai importante ale informaţiilor colectate, iar 
atunci când este utilizată cu software-ul i2, pot fi identificate tendinţe şi teme. 

In orice anchetă modernă, activitatea echipelor de criminalişii este, desigur, vitală. Uiilizarea 
profilurilor ADN şi a oricăror alte dovezi lăsate de criminal este de o importanţă capitală. Cu 
toate acestea, întârzierea mare cu care au fost descoperite cadavrele Gemmei Adams şi ale 
Taniei Nicol, la care se adaugă faptul că trupurile lor au fost lăsate în apă, a însemnat că au 
existat puţine dovezi medico-legale. Apa distruge unele urme medico-legale, iar criminalul ar fi 
putut sau nu să ştie acest lucru. 

Se vorbeşte mult despre implicaţiile negative ale „societăţii noastre de supraveghere”, cu ecouri 
ale „Big Brother-ului” lui Orwell. Cu toate acestea, este un fapt că înregistrările CCTV şi 
capacitatea de a obţine cadre mărite pentru a surprinde detaliile sunt foarte utile pentru orice 
anchetă a poliţiei. Ofițerii analizau deja ore întregi de imagini filmate în cartierul roşu din Ipswich 
şi în zona înconjurătoare, precum şi imaginile de pe camerele amplasate pe drumurile A14 şi 
A12, drumurile principale care duc la locurile unde au fost găsite femeile. 

De asemenea, utilizarea bazelor de date naţionale a permis poliţiei să localizeze aproape 400 
de infractori sexuali înregistraţi care locuiesc în Suffolk. Crimele din Soham au condus la o 
modalitate mult mai formală de înregistrare a acestor infractori şi acesta a fost un punct de 
plecare evident pentru poliţia din Suffolk. Nici Gemma, nici Tania nu au fost agresate sexual şi 
acest lucru a încurcat puţin ancheta. Cu toate acestea, faptul că au fost găsite dezbrăcate a 
indicat un motiv sexual de orice fel. Orice alte atacuri legate de acestea, documentate de alte 
forţe de poliţie, au trebuit, de asemenea, să fie analizate, în cazul în care există vreo legătură cu 
cazurile actuale. 

Faptul că crimele Taniei şi Gemmei s-au succedat atât de repede (se pare că Tania a fost 
probabil ucisă prima, dar găsită a doua) a fost, de asemenea, neobişnuit. Majoritatea 
criminalilor în serie lasă o perioadă lungă de timp între prima şi a doua lor crimă. Adesea, acest 
lucru se datorează în mare parte faptului că ei îşi dau seama de ceea ce au făcut şi încearcă să 
se controleze pentru a nu se mai întâmpla. Cei care nu îşi pot reprima impulsul criminal devin 
infractori în serie. Dar intervalul dintre crima virgină şi a doua crimă este adesea de multe luni 
sau ani. In cazul crimelor din Ipswich, intervalul a fost de câteva săptămâni, cu un element clar 
de „împrăştiere”, ceea ce nu a făcut decât să sporească îngrijorarea poliţiei. 

Prin urmare, acest lucru a condus la speculaţii în cunoştinţă de cauză că acestea nu au fost 
prima şi a doua crimă comise de criminal. Prin urmare, au fost analizate cazurile nerezolvate 
anterior, în special cele din raza geografică sau zona de captare a populaţiei din Ipswich. Mai 
multe astfel de cazuri nerezolvate au fost anchetate din nou, încă din 1992. 

In 2002, corpul lui Michelle Bettles, în vârstă de douăzeci şi doi de ani, a fost găsit în Dereham, 
după ce dispăruse din cartierul roşu din Norwich. Fusese strangulată. In 2000, Kellie Pratt, în 
vârstă de douăzeci şi nouă de ani, a dispărut din aceeaşi zonă. Nu a fost găsită niciodată. Cu 
un an înainte, în 1999, Vicky Hall, o studentă de 17 ani, a dispărut în drum spre casă în Trimley 
St Mary, lângă Ipswich. Trupul ei a fost descoperit în Stowmarket, Suffolk. Un bărbat acuzat de 
uciderea ei a fost achitat în 2001. In 1993, trupul lui Mandy Duncan, în vârstă de 26 de ani, din 
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Woodbridge, Suffolk, nu a fost găsit niciodată. Ea dispăruse din cartierul roşu din Ipswich. In 
sfârşit, Natalie Pearman, în vârstă de şaisprezece ani, al cărei cadavru a fost găsit într-un loc 
frumos de lângă Norwich în 1992. Fusese strangulată şi fusese văzută ultima dată în zona roşie 
din Norwich. 

Poliţia a declarat că nu a reuşit încă să găsească nicio dovadă concludentă care să lege aceste 
crime anterioare de crimele din Ipswich. Cu toate acestea, există unele asemănări evidente. 
Oraşul Norwich se află la 43 de mile (69 km) nord de Ipswich, iar legătura dintre cele două 
localităţi avea să aibă ulterior o anumită semnificaţie pe măsură ce coşmarul de la Ipswich 
avansa. Mai lovise criminalul din Ipswich înainte? Dacă da, de câte ori, când şi unde? 

Indiciile geografice pot oferi, de asemenea, multe piste în stabilirea profilului criminalului sau 
criminalilor. Profesorul David Canter, psiholog criminalist şi profiler de renume mondial, spune 
în cartea sa Mapping Murder „Criminalii dezvăluie cine sunt şi unde locuiesc nu doar din modul 
în care îşi comit crimele, ci şi din locurile pe care le aleg”. 

Deoarece atât Gemma, cât şi Tania au fost lăsate în apropierea drumurilor A14 şi A12, acest 
lucru a avut probabil o anumită semnificaţie. Din acest motiv, poliţia căuta, de asemenea, 
posibili suspecti în oraşele Colchester şi Felixstowe, care se află la capetele opuse ale A14. Pe 
de altă parte, la fel de bine ar fi putut fi vorba de o persoană sau de persoane din Ipswich care 
cunoşteau foarte bine zona. Cadavrele au fost aruncate doar în Belstead Brook: crimele 
propriu-zise şi probabil depozitarea au avut loc în altă parte. 

Trebuie să ne amintim că o mare parte din munca poliţiei în cadrul unei anchete de o asemenea 
amploare este încă o muncă de detectiv de modă veche şi, adesea, o muncă grea. In orice 
anchetă privind o crimă, poliţia se va uita în primul rând la victime şi la oamenii care le-au 
înconjurat în viaţă, de la familie şi prieteni până la cunoştinţe minore. Este trist faptul că 
majoritatea victimelor crimelor sunt ucise de persoane pe care le cunosc. Intr-un caz de crimă în 
serie, poliţia trebuie să stabilească, de asemenea, orice „puncte comune” între victime; cu alte 
cuvinte, toate legăturile dintre ele. Toate legăturile comune dintre Gemma şi Tania, fie că este 
vorba de prieteni, clienţi sau un traficant de droguri, au fost un punct de plecare esenţial. 
Aceeaşi muncă minuțioasă de detectiv, apeluri şi interviuri a trebuit să fie efectuată şi în ceea ce 
priveşte martorii. După cum s-a arătat, interviurile din uşă în uşă şi cererile de informaţii, precum 
şi apelurile la televiziune şi la alte mijloace media sunt importante într-un astfel de caz. Colegii 
de prostituție şi clienţii care s-au prezentat sau au fost depistaţi au fost toţi intervievaţi. Poliţia 
avea nevoie de o imagine cât mai coerentă şi detaliată a celor două femei: viaţa lor, contactele 
şi ultimele lor mişcări. Aceasta a fost o muncă minuțioasă, dar absolut crucială, deoarece un 
mic fapt poate duce la arestare. 

Comandantul general al anchetei privind crimele din Ipswich a fost şeful poliţiei din Suffolk, 
Alistair McWhirter, în prezent pensionat. Agentul şef adjunct Jacqui Cheer s-a ocupat de 
aspectele operaţionale. Însă ofiţerul însărcinat cu ancheta la faţa locului a fost detectivul 
Stewart Gull, un ofiţer de poliţie foarte experimentat. Acesta nu avea nicio îndoială cu privire la 
natura sarcinii dificile cu care se confrunta, în special pe măsură ce temerile locale şi interesul 
presei creşteau. Lumina reflectoarelor era concentrată asupra oraşului Ipswich. 

Faptul că Tania Nicol era dispărută de cinci săptămâni a avut un impact redus asupra 
comunităţii locale, în ciuda apelurilor poliţiei pe tot parcursul lunii noiembrie. Însă descoperirea 
cadavrului Gemmei Adams la 2 decembrie a sporit îngrijorarea localnicilor cu privire la Tania, iar 
găsirea ulterioară a cadavrului acesteia la 8 decembrie a schimbat foarte mult percepţia locală. 
In decurs de şase zile, două femei locale au fost găsite moarte, în circumstanţe similare şi în 
imediata apropiere una de cealaltă. 

Pe măsură ce ferestrele calendarului de Crăciun au început să fie deschise zilnic şi sărbătorile 
au dominat minţile, această întuneric brusc şi neobişnuit a început să coboare asupra oraşului 
lpswich, iar un oraş care, de obicei, era menţionat la nivel naţional doar în legătură cu scorurile 
de fotbal a fost propulsat în centrul atenţiei. Niciun loc nu doreşte să fie faimos pentru crimele 
care au loc acolo. Infamia de acest gen nu este niciodată binevenită. Intr-un oraş mare, un 


astfel de caz ar fi avut un impact, dar poate că mărimea locului şi agitația impersonală a vieţii de 
oraş ar fi putut absorbi şocul mai bine. Oamenii din Ipswich nu aveau cum să scape — această 
teamă avea să se infiltreze în pielea fiecărei persoane din localitate în următoarele două 
săptămâni. 

Mass-media locală, atât televiziunea, cât şi ziarele, au urmărit evoluţiile de la descoperirea 
Gemmei, pe 2 decembrie. Dar presa naţională a arătat doar un interes trecător până când Tania 
a fost găsită pe 8 decembrie. Orice miros de criminal în serie în libertate a trezit presa naţională 
şi televiziunile de ştiri. De la vânătoarea extrem de mediatizată a spintecătorului din Yorkshire 
de la sfârşitul anilor 1970 şi începutul anilor 1980, cazurile de crime în serie au fost urmărite cu 
aviditate de presa britanică. Elementul de suspans şi umbra întunecată care planează asupra 
societăţii obişnuite atrag în mod evident atât telespectatorii, cât şi cititorii. 

Filmul hollywoodian de la începutul anilor 1990, „Tăcerea mieilor”, despre un criminal în serie 
fictiv, a contribuit la consolidarea conceptului de criminal în serie în conştiinţa publică, iar de 
atunci au apărut multe alte filme despre criminali în serie reali şi imaginari. In ceea ce priveşte 
mass-media britanică, cazuri precum crimele de la Soham, crimele lui Fred şi Rosemary West şi 
crimele înfricoşător de prolifice ale „doctorului moarte”, Harold Shipman, au suscitat un interes 
uriaş din partea mass-media. Acum devenea clar că nici crimele din Ipswich nu vor fi diferite. 
Primul semn a apărut a doua zi după găsirea cadavrului Taniei, când Sun, cel mai bine vândut 
ziar britanic, a publicat povestea pe prima pagină. Titlul era „Noua fată de moravuri victima 
spintecătorului”. Continuând în interiorul ziarului, ştirea avea titlul „Prostituatele din Ipswich se 
tem că un ucigaş de tip Spintecător este la pândă”. In acest reportaj din 9 decembrie a fost 
inclus un interviu cu o prostituată din Ipswich care nu a dorit să fie numită. Ea a fost citată 
spunând: „Cu toţii ne temem că există un maniac în libertate. Oamenii s-au temut de ce e mai 
rău când Gemma şi Tania au dispărut. Acum că a fost găsit încă un cadavru, teama s-a 
transformat în panică”. 

In acest moment, încă mai existau prostituate care lucrau pe străzile din cartierul roşu din 
Ipswich, dar tensiunea şi teama creşteau în mod evident printre ele. Dispariţia a două dintre ele 
era un lucru — şi destul de înspăimântător. Dar descoperirea cadavrelor celor două femei a fost 
cu totul altceva şi a confirmat că ucigaşul avea ca ţintă prostituatele. 

S-ar putea spune că mediatizarea crimelor a alimentat această teamă, dar, pe de altă parte, 
publicul are dreptul să fie informat dacă există un criminal sau mai mulţi criminali periculoşi în 
libertate. Grupul ţintă al prostituatelor era, desigur, cel mai ameninţat, dar nu exista niciun motiv 
să credem că ucigaşul nu va alege la un moment dat o victimă care să nu fie prostituată, la fel 
cum făcuse Peter Sutcliffe, spintecătorul din Yorkshire. După cum a declarat un rezident local 
acestui autor: „Ingrijorarea a fost că tipul care a făcut asta se va îndepărta de prostituate — nu, 
mă grăbesc să adaug că asta face vreo diferenţă. Dar dacă s-a îndepărtat de la acea ţintă 
concentrată la femei în general, aceasta a fost îngrijorarea”. 

Un aspect interesant este faptul că presa tabloidă naţională a preferat să îl numească pe 
ucigaşul din Ipswich „Spintecătorul” în rapoartele sale. In cazul cotidianului The Sun, era vorba 
de obicei de „Spintecătorul din Suffolk”, în timp ce Mirror folosea „Spintecătorul din Ipswich”. 
Este evident că există o legătură cu doi criminali în serie notorii din trecut, Jack Spintecătorul şi 
Spintecătorul din Yorkshire, dar trebuie să ne amintim de ce aceşti criminali şi-au primit porecla. 
Ambii şi-au mutilat teribil victimele (deşi amândoi au atacat în principal prostituate, ca în 
Ipswich), în timp ce ucigaşul din Ipswich nu a provocat nicio rană vizibilă şi cu siguranţă nu a 
vărsat sânge. De fapt, criminalul din Ipswich ar putea fi remarcat pentru sterilitatea crimelor 
sale. 

The Ipswich Evening Star a titrat „Crimele de la lumina roşie”, referindu-se în mod clar la 
cartierul roşu al oraşului, însă teama s-a răspândit mult mai departe de această zonă mică. Într- 
un reportaj publicat în The Times pe 13 decembrie, un profesor de la Colegiul Suffolk din 
Ipswich, pe care, din întâmplare, Gemma Adams îl frecventase, a explicat sentimentul larg 
răspândit: „In mod normal, este greu să ţii fetele calme în această perioadă a anului. De obicei, 


ele sunt foarte entuziasmate de Crăciun, petrec, vor să plece şi să iasă în oraş. Aveam de gând 
să lăsăm fetele acasă devreme, înainte de lăsarea întunericului, dar ni s-a spus să nu o facem. 
Multe au doar şaisprezece ani, iar părinţii trebuie să ştie unde sunt. Mulţi le iau din staţiile de 
autobuz”. 

Dar teama şi atenţia mass-media abia începeau să crească. La doar două zile după ce Tania 
Nicol a fost găsită, a avut loc o altă descoperire tragică, a treia în doar peste o săptămână. 
CAPITOLUL TREI O EPIDEMIE DE FRICĂ ŞI PARANOIA Marţi, 7 decembrie, la ora 10.30, cu 
o zi înainte de descoperirea cadavrului Taniei Nicol, un automobilist care trecea pe cealaltă 
parte a oraşului Ipswich a observat o imagine ciudată. In timp ce atât Gemma, cât şi Tania au 
fost găsite la vest de Ipswich, această observaţie a avut loc la sud-est. Conducând prin satul 
Nacton, care se află la aproximativ 7 mile (11,3 km) de Ipswich, şoferul a văzut ceva la mică 
distanţă de marginea drumului. 

Se afla în raza vizuală a şoferului, iar acesta a încetinit puţin pentru a observa ceea ce văzuse. 
Arăta ca o figură goală. După o secundă de gândire, a decis că trebuie să fi fost un manechin 
abandonat, genul de manechin folosit în magazine pentru expunerea hainelor. Aceasta părea a 
fi explicaţia logică, aşa că şi-a continuat drumul şi nu a raportat poliţiei ceea ce văzuse decât 
câteva zile mai târziu. 

Orice altă explicaţie trebuie să fi părut prea suprarealistă şi de necrezut. 

DUMINICĂ, 10 DECEMBRIE 2006 NACTON, SUFFOLK 15.20 A fost găsită în acelaşi loc de un 
alt automobilist trei zile mai târziu. Se afla într-o zonă împădurită, îngheţată de vântul de 
Crăciun, nu departe de marginea drumului, dar suficient de departe pentru a nu fi fost văzută de 
mai multe persoane care treceau cu maşina. Ca şi celelalte femei, era complet dezbrăcată şi 
expusă lumii şi elementelor. Zăcea în tufişuri, chiar la marginea pădurii. 

Automobilistul a contactat imediat poliţia. Era aproape de intersecţia Amberfield şi la mică 
distanţă de Şcoala Amberfield, o şcoală privată pentru fete. Când a sosit poliţia, aceasta a izolat 
imediat zona, într-un act care trebuie să fi început să se simtă ca un déjà vu. 

Reacţia imediată a poliţiei la descoperirea acestui al treilea cadavru a fost de a o numi 
„inexplicabilă”, o alegere diplomatică a vocabularului. Aceştia erau în mod evident îngrijoraţi de 
temerile publicului cu privire la existenţa unui criminal în serie în libertate şi, prin urmare, erau 
nerăbdători să minimalizeze legăturile până când acestea puteau fi confirmate. Şeful poliţiei de 
atunci, Alistair McWhirter, a declarat că există „diferenţe semnificative” între noua descoperire şi 
cele două anterioare. 

Ofiţerul însărcinat cu ancheta privind crima, DCS Stewart Gull, a fost puţin mai deschis: 
„Aceasta este o evoluţie profund tulburătoare, în special în lumina celor două anchete privind 
crima care au fost lansate în ultimele două săptămâni. Deşi nu putem face o legătură oficială 
între descoperirea cadavrului de la Nacton şi cele două crime, faptele vorbesc de la sine”. 

El a continuat apoi să precizeze faptele referitoare la Tania Nicol şi Gemma Adams, pentru a 
menţine apelul la informaţii. Cadavrul nou descoperit a fost păstrat la locul crimei pentru o bună 
perioadă de timp, în timp ce se efectuau teste medico-legale amănunțite. In cele din urmă, 
trupul femeii a fost transportat la spitalul din Ipswich, unde un patolog de la Ministerul de Interne 
a efectuat o autopsie pentru a încerca să stabilească o cauză a morţii. Reamintim că acest lucru 
nu a fost posibil în cazurile Gemma şi Tania. 

Şocul descoperirii celui de-al treilea cadavru a fost evident uriaş, mai ales din cauza locului în 
care a fost găsit cadavrul. Preşedintele consiliului parohial, Richard Peel, a declarat pentru The 
Sun: „Este o veste şocantă. Este îngrozitor să auzi despre găsirea unui cadavru oriunde — dar 
este şi mai rău că este lângă şcoala de fete. Sunt sigur că va fi supărător pentru eleve”. 
Aceasta ridică întrebarea dacă ucigaşul cunoştea bine zona. Ştia criminalul că există o şcoală 
de fete atât de aproape? Să fi arătat acest lucru o înclinaţie sadică — nevoia de a se simţi 
puternic insuflând cât mai multă teamă şi panică publicului şi, în special, fetelor de la şcoală? 
Sau a fost doar un loc de eliminare oportunist? 


A treia femeie nu fusese încă identificată oficial şi numită public. Dar un fapt îngrijorător urma să 
iasă la suprafaţă. Ea nu fusese dată dispărută. lar acest lucru a determinat poliţia şi publicul să 
se întrebe câte alte potenţiale victime ar putea exista. 

Primele informaţii comunicate de poliţie cu privire la identitatea celei de-a treia femei au fost 
publicate a doua zi, luni, 11 decembrie: „Credem că este o femeie în vârstă de 24 de ani despre 
care se ştie că lucra ca prostituată”. Evident, nu se mai putea adăuga nimic până când nu avea 
loc o identificare oficială. Cu toate acestea, nu a trebuit să aşteptăm mult. Chiar în acea seară, 
identitatea nefericitei femei a fost dezvăluită. 

Numele ei era Anneli Alderton şi avea într-adevăr 24 de ani. Fotografiile cu Anneli arată o 
frumoasă femeie blondă al cărei stil de viaţă, descris de poliţie drept „haotic”, i-a afectat 
aspectul. Inelele întunecate din jurul ochilor şi o expresie oarecum încordată trădează stresul pe 
care i l-au provocat consumul de droguri şi instabilitatea generală. 

Anneli Alderton s-a născut în Ipswich, dar copilăria şi tinereţea ei au fost petrecute în diverse 
locuri. Părinţii ei, Maire şi Roy, s-au despărţit când ea era o fetiţă. In copilărie, Anneli şi fratele ei 
mai mare, Tom, au petrecut majoritatea timpului cu mama lor, dar au locuit o vreme cu tatăl lor, 
Roy, cu noua lui soţie, Christine, şi cu fiica sa, Jane. De asemenea, au locuit o perioadă în 
Cipru, unde locuiau bunicii lor, când erau adolescenţi. Bunica Anneli, Joan Malloy, a declarat: „A 
fost o fetiţă foarte drăguță şi a avut o educaţie fericită. Anni a luat note bune la engleză şi artă”. 
Anneli a mers la Copleston High School în suburbia California din Ipswich. A fost amintită ca o 
elevă inteligentă, iar mama ei, Maire, a declarat pentru The Sun: „A fost o fată minunată şi 
inteligentă. Am iubit-o atât de mult”. Dar, încă o dată, spectrul drogurilor străbate această 
poveste. 

Se pare că Anneli lua droguri de ceva timp. O prostituată în vârstă de 26 de ani şi prietenă a 
Anneli a declarat pentru The Sun la 12 decembrie: „Anneli a început să se drogheze când avea 
14 sau 15 ani. A rămas la acea vârstă şi nu s-a maturizat cu adevărat. Era o fată vulnerabilă”. 
S-a raportat chiar că alte fete de pe străzile din cartierul roşu din Ipswich îi spuneau „Crackhead 
Annie”. 

Unul dintre evenimentele cruciale din viaţa Anneli a fost, fără îndoială, moartea tatălui ei, Roy, 
din cauza cancerului pulmonar, în 1998. Sora ei vitregă, Jane Lowe, a declarat: „Anneli era o 
fată foarte inteligentă şi deşteaptă. Era apropiată de tatăl ei, iar când acesta a murit de cancer 
în 1998, lumea ei s-a prăbuşit. A început să se amestece cu cine nu trebuia. Era vulnerabilă şi 
în cele din urmă a devenit prostituată, deşi nu din alegere. Una dintre prietenele ei obişnuia să 
facă o mulţime de bani din asta”. 

Este o imagine familiară. Pe măsură ce consumul de droguri al Anneli a escaladat şi a început 
să scape de sub control, au crescut şi activităţile ei de prostituată, în încercarea de a-şi asigura 
doza zilnică. Ca majoritatea femeilor care lucrează pe străzile din Ipswich, Anneli era un 
amestec contradictoriu de vulnerabilitate şi duritate. Aceasta din urmă era o mască dezvoltată 
în timp pentru a o ascunde pe prima, pentru a supravieţui în acel mediu. 

În 2001, Anneli locuia în centrul oraşului Ipswich, într-un bloc de apartamente de nivel scăzut 
numit Norwich Court. Fiind prima victimă din Ipswich care era mamă, descoperirea oribilă a fost 
de două ori mai traumatizantă. La 12 decembrie, Maire, mama Anneli, a declarat: „Mă 
stăpânesc pe situaţie şi încerc să o jelesc, dar şi să am grijă de micuțul ei”. 

Din păcate, naşterea copilului ei nu a schimbat modul de viaţă al Anneli. In 2002, Anneli a primit 
o pedeapsă de trei ani şi jumătate pentru jaf stradal, pe care l-a comis, fără îndoială, pentru a-şi 
satisface nevoia disperată de droguri. Anneli a mers la închisoare, dar nu a executat întreaga 
pedeapsă, fiind eliberată în 2003. Copilul ei a fost îngrijit de membri ai familiei în această 
perioadă. 

După aceea, Anneli şi copilul ei au locuit o perioadă în Huddersfield, Yorkshire, cu Maire, mama 
Anneli. Anneli a locuit în zona universitară a oraşului, în timp ce Maire şi nepotul ei au locuit într- 
un sat din apropiere. Bunica lui Anneli, Joan Malloy, locuia în West Yorkshire, iar când Anneli şi 


Maire s-au mutat înapoi în sud, Joan a avut grijă de copilul lui Anneli. În timp ce bunica ei avea 
grijă de strănepoata ei, Anneli se întorcea în Ipswich. 

Intre timp, Maire, mama lui Anneli, s-a mutat la Harwich, în Essex, unde a deschis un mic 
magazin împreună cu partenerul ei. Anneli locuia acolo ca bază, dar deseori petrecea perioade 
îndelungate în apropiere, în Colchester, unde avea prieteni cu care stătea, dar nu avea o 
adresă permanentă. Vecinii aveau să spună că vizitele Anneli la mama sa au devenit mai puţin 
frecvente în lunile dinaintea morţii acesteia. Un vecin a declarat anonim pentru The Guardian: 
„Anneli era o fată foarte drăguță, foarte frumoasă, întotdeauna îmbrăcată bine. Ei sunt o familie 
foarte, foarte drăguță”. 

O altă vecină a descris-o pe Anneli ca fiind „o fată foarte arătoasă care se îmbrăca în haine 
sumare. Era un pic nebună, într-adevăr. Obişnuia să vină în parc cu copilul ei şi putea fi destul 
de intimidantă pentru celelalte mame. Era evident că avea nevoie de un fel de ajutor, dar nu 
părea să îl primească”. 

Adevărul este că, în acest moment, Anneli trăia în propria ei lume, una guvernată de droguri. 
După cum s-a văzut atât în cazul Gemmei, cât şi al Taniei, un părinte iubitor nu poate face mare 
lucru atunci când drogurile puternice pun stăpânire pe ea. In plus, Anneli ar fi fost întărită şi mai 
mult de experienţele sale din închisoare, de munca sa pe străzi şi de natura extrem de 
trecătoare a vieţii sale. 

O prietenă apropiată a mamei lui Anneli, Maire, a declarat: „Nu-i vine să creadă că fiica ei a 
murit. Mi-a spus: „Cum îi voi spune copilului ei?” Era complet disperată pentru că nu ştia cum să 
îşi ajute fiica”. 

Casa cu terasă a lui Maire avea agăţat afară un banner de Crăciun, o amintire aproape 
dezgustătoare a acestei perioade a anului, dar nu era nimeni prin preajmă în zilele imediat 
următoare tragicei descoperiri. Copilul Anneli trebuie să fi fost încă în mare măsură inconştient 
de ceea ce se întâmpla, dar era necesar ca situaţia să fie explicată, cumva, înainte ca şoaptele 
sau titlurile de la televizor şi din ziare să facă treaba. 

Unul dintre cele mai triste aspecte ale celor douăzeci şi patru de ani scurşi de Anneli a fost 
faptul că făcuse eforturi hotărâte pentru a renunţa la droguri. Pariicipase la mai multe programe 
de reabilitare şi, deşi niciunul nu dăduse rezultate, dorinţa de a se lăsa de droguri pentru copilul 
ei era acolo. De asemenea, avea un prieten obişnuit, Sam Jefford, care avea 21 de ani. O 
colegă prostituată a declarat pentru The Sun: „Anneli le cunoştea pe celelalte fete [Gemma şi 
Tania]. Lucra pe aceleaşi străzi şi avea aceeaşi clientelă — dar mă îndoiesc că aveau aceeaşi 
clientelă obişnuită. Când a ieşit prima dată [din închisoare] o ducea bine. Am auzit că a fost 
văzută recent la sala de sport YMCA”. 

Cu toate acestea, în august 2006, Anneli a fost arestată în Colchester după o bătaie în faţa unui 
pub. Ea ar fi atacat un ofiţer de poliţie. 

Poate cele mai elocvente cuvinte au venit din partea bunicii lui Anneli, Joan Malloy: „Anni pe 
care o ştiam de mică murise cu ani în urmă. Mi-o amintesc ca pe o fetiţă normală, artistică şi 
inteligentă — fericită şi vie. Anneli a fost o fată mai mult păcătoasă decât păcătoasă, dar a 
devenit dependentă de heroină. 

Anneli Alderton a fost văzută ultima dată urcând în trenul de la ora 17.53 de la Harwich la 
Colchester duminică, 3 decembrie, cu exact o săptămână înainte ca trupul ei să fie descoperit, 
deşi, desigur, trupul ei fusese văzut mai devreme. Imaginile de pe camerele de supraveghere 
ale acestei călătorii cu trenul vor constitui o parte importantă a anchetei privind crima. 

Lipsa rănilor de apărare de pe corpul Anneli a fost ciudată, având în vedere că Anneli era 
cunoscută ca o femeie bătăioasă care uneori avea un temperament aprins (deşi consumul de 
droguri îi inducea, de asemenea, schimbări de dispoziţie). Sora ei vitregă, Jane, în vârstă de 25 
de ani, a declarat: „Era o persoană minunată, dar un pic sălbatică. Dar Anneli era dură şi 
puternică, chiar dacă era slabă, şi nu îşi făcea griji cu privire la pericolele prostituţiei. S-ar fi 
luptat din răsputeri dacă ar fi fost atacată”. 


Sentimentele şi reacţia emoţională la descoperirea cadavrului Anneli sunt distilate într-un articol 
de pe site-ul de condoleanţe online al Ipswich Evening Star, sub titlul „Pay your Tributes to 
Anneli”: „Cum poate cineva să facă asta unei fete tinere? Ce a făcut vreunul dintre voi ca să 
merite asta? Nu pot decât să le transmit condoleanţe celor pe care i-ati lăsat în urmă, vegheaţi 
asupra lor din Ceruri. Sper că te vei putea odihni în pace şi că se va face dreptate animalului 
care a făcut din tine un înger!. — Katie, Ipswich. 

Pe măsură ce emoția publică creştea şi panica începea să se instaleze, poliţia ştia că trebuie să 
încerce să rămână detaşată şi clinică în abordarea sa. Numai capetele reci ar putea acoperi 
terenul necesar pentru a găsi pistele necesare. Descoperirea cadavrului lui Anneli a ridicat 
nivelul de presiune în această cursă contra cronometru. 

Ancheta poliţiei se organiza cu adevărat. Confruntată aproape sigur cu unul sau mai mulţi 
criminali în serie, poliţia din Suffolk ştia că vânătoarea va necesita toate resursele sale şi chiar 
mai mult. Vor veni resurse suplimentare de la alte forţe şi de la Scotland Yard, precum şi experţi 
de top în domeniul profilării şi al ştiinţei medico-legale. Dar, în mod fundamental, publicul trebuia 
să fie protejat pe cât posibil. Oportunităţile disponibile pentru criminal de a face o altă victimă 
trebuiau reduse la minimum. 

Toate cele trei victime lucrau ca prostituate, dar nu se ştia dacă viitoarele victime vor proveni 
dintr-o categorie mai largă a populaţiei. Singurul factor cert este că ţintele au fost toate femei. A 
fost absolut esenţial să se ofere populaţiei cât mai multe informaţii şi sfaturi (ceea ce nu era o 
problemă în contextul valului mediatic care se apropia). De fapt, situaţia era atât de periculoasă 
încât poliţia a început să dea avertismente prudente. Acest echilibru între menţinerea siguranţei 
publice şi nevoia de a preveni panica a fost unul precar pentru cei care conduceau ancheta. 
Poliţia le spunea acum fără menajamente prostituatelor să „plece de pe străzile” din Ipswich. 
Aceste avertismente au fost în mare parte luate în considerare de femeile care lucrau în 
cartierul roşu, unde numărul prostituatelor a scăzut la doar un nucleu dur. Poate părea incredibil 
că a rămas vreuna, având în vedere că se confruntau cu un ucigaş sau cu ucigaşi invizibili, dar 
acest lucru ilustrează cât de disperate erau din punct de vedere financiar aceste prostituate şi, 
fără îndoială, nevoia de bani pentru droguri a fost un factor important. 

De asemenea, se fac apeluri pentru orice informaţii despre ultimele zile ale Anneli Alderton. 
Orice observaţie ar fi putut fi o descoperire crucială. Cu toate acestea, ultima apariţie a rămas 
cea a Anneli urcând în trenul de la Harwich la Colchester la 3 decembrie, la ora 17.53, cu exact 
o săptămână înainte ca trupul ei să fie găsit. 

Din întâmplare, în tren erau instalate camere de supraveghere video şi, de îndată ce acestea au 
fost localizate şi analizate, poliţia a difuzat imaginile prin intermediul televiziunilor locale şi 
naţionale de ştiri, precum şi pe internet. S-a sperat că acest segment de film ar putea 
împrospăta memoria membrilor publicului. 

Sunt imagini foarte emoţionante. Este foarte emotionant să o vezi pe Anneli Alderton în viaţă şi 
bine, atât de aproape de momentul dispariţiei sale, şi sfâşietor pentru că nu era conştientă de 
soarta tragică care o aştepta. Nu trebuie să fi fost uşor de privit pentru cei care au cunoscut-o şi 
au iubit-o, dar poliţia a trebuit să le difuzeze. Acestea au fost cea mai puternică pistă pe care a 
avut-o poliţia în legătură cu uciderea Anneli. Este regretabil că Anneli pare să fie singură în 
vagonul de tren, deoarece acest lucru reduce drastic numărul potenţialilor martori. Cu toate 
acestea, poate că acest lucru nu este surprinzător, deoarece era o duminică seara devreme, 
iarna, pe un tren de provincie. 

Cel mai izbitor lucru este cât de plină de viaţă pare, ca orice femeie de 24 de ani, emoţionată şi 
neliniştită. Ea începe cu spatele la cameră şi este aşezată. Apoi se ridică brusc şi îşi învârte 
geanta, înainte de a intra în alcovul uşii vagonului. Işi verifică reflexia în fereastră, zâmbind şi 
râzând singură. Apoi se aranjează din nou în faţa ferestrei, îşi priveşte fundul peste umăr şi îşi 
trage blugii în sus. Apoi se aşează din nou pe scaun, cu spatele la cameră. Işi mişcă foarte mult 
capul, fluturându-şi coada de cal blondă. Apoi segmentul se încheie. 


Inspectorul-şef Stewart Gull a subliniat că era imperativ să afle unde a plecat Anneli când a 
părăsit trenul: „Trebuie să reconstituim mişcările Anneli după ce a fost surprinsă această 
imagine. La ce staţie a coborât Anneli din tren? Şi unde a plecat după aceea? Aş ruga oamenii 
să se uite cu atenţie la imagini. Dacă cineva a văzut-o pe Anneli după seara zilei de duminică, 3 
decembrie, vrem să aflăm de la el”. 

Curând s-a aflat că Anneli a călătorit cu trenul până la Harwich. A fost o nouă amintire a 
tragediei morţii lui Anneli — o tânără mamă în preajma Crăciunului. 

O altă noutate a fost că Anneli a fost văzută urcând într-o maşină BMW albastru închis în 
cartierul roşu din Ipswich în noaptea în care a fost văzută ultima dată. In zilele următoare, 
ziarele naţionale au preluat această pistă. Joi, 14 decembrie, la patru zile după găsirea 
cadavrului lui Anneli, au apărut o sumedenie de articole. The Sun a publicat un interviu cu o 
prostituată din Ipswich pe nume Lou, care avea să devină o intervievată obişnuită a presei, atât 
în presa scrisă, cât şi la televiziune. Lou a declarat: „Nu am mai văzut-o niciodată. Când tipul a 
trecut cu Anneli lângă el, s-a uitat spre noi. Avea o constituţie dolofană, ochelari şi păr scurt, 
negru”. The Sun a continuat apoi să facă legătura destul de subtilă că Gemma Adams a fost 
văzută ultima dată în apropierea unui garaj BMW. 

Acest lucru ar fi însemnat că, după ce imaginea Anneli a fost surprinsă pe imaginile camerelor 
de supraveghere din tren, ea a mers la Ipswich pentru a lucra. Aceasta este o călătorie uşoară. 
Micul port Harwich din Essex se află la sud-est de Ipswich, în timp ce Colchester, unde locuia 
Anneli atunci, se află la sud de Ipswich. Ar fi trebuit să facă un scurt ocol spre nord, departe de 
destinaţia trenului din Colchester. Acest lucru era plauzibil, dar nu a fost niciodată pe deplin 
dovedit. 

Lou a descris exact ce s-a întâmplat: „Stăteam cu toţii şi mâncam căpşuni. Anneli era singură 
pe o parte a drumului, iar eu eram pe cealaltă parte a drumului cu două fete pe nume Suzanne 
şi Philly. Dintr-o dată, un BMW albastru închis nou a încetinit şi a intrat în parcarea publică de 
lângă Anneli. Intrarea în parcare este un semnal că şoferul vrea o fată. Anneli s-a dus acolo 
cum era mai aproape. A stat pe scaunul pasagerului şi a vorbit cu el în timp ce pleca. Nu părea 
înfiorător sau ieşit din comun. Dar am spus poliţiei că acest tip ar fi putut să o ucidă pe ea şi pe 
celelalte”. Lou a adăugat că şoferul BMW -ului a apărut din nou, patru zile mai târziu, pe 7 
decembrie, pe Handford Road, lângă terenul de fotbal. 

Lou a spus că fetele care lucrau nu au fost surprinse când Anneli nu s-a prezentat la serviciu în 
noaptea următoare. Se pare că Anneli lucra în Ipswich doar trei sau patru nopţi pe săptămână. 
DCS Stewart Gull a fost prudent când a fost întrebat despre pista BMW, aceasta fiind una dintre 
mai multe: „Am vorbit cu şoferul unui BMW, din câte am înţeles. El nu a fost eliminat, dar am 
luat legătura cu el şi s-ar putea să fie nevoie să vorbim din nou cu el”. 

Ca şi în cazul Gemmei Adams şi al Taniei Nicol, poliţia a cercetat o zonă largă pentru a încerca 
să recupereze hainele Anneli. Aceasta a fost văzută ultima dată purtând o jachetă neagră până 
la brâu cu glugă bordurată cu blană, un top alb, blugi albaştri şi pantofi albi. De asemenea, 
purta o geantă de umăr din nailon legată cu un cordon. 

In prezent, existau trei anchete separate pentru crimă, dar toate sub umbrela unei anchete 
pentru crimă în serie. Pe lângă munca obişnuită de detectiv, expertiză medico-legală şi 
profilare, poliţia cerceta crimele nerezolvate şi dispariţiile de la începutul anilor 1990. De 
asemenea, se efectuau verificări la faţa locului ale vehiculelor văzute în zona cu lumini roşii şi 
se chestionau şoferii. Orice mic indiciu putea da naştere unei piste puternice. Ar trebui să ne 
amintim că domnia de teroare a spintecătorului din Yorkshire, Peter Sutcliffe, a luat sfârşit doar 
atunci când a fost oprit şi interogat — chiar în maşina sa, împreună cu o prostituată — din cauza 
unor numere false de înmatriculare de pe maşina sa. 

Era un teritoriu necunoscut pentru poliţia din Suffolk. Amploarea acestei anchete nu mai fusese 
niciodată văzută până atunci, dar urgenţa mortală a fost cea care a generat cea mai mare 
presiune. Numărul cadavrelor era deja de trei şi nu se ştia unde se va ajunge. Perioada 
Crăciunului este, de obicei, una în care poliţia este preocupată de incidentele legate de beţie şi 
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de conducerea sub influenţa alcoolului. Dar sărbătorile erau în surdină în Ipswich acum. In 
atmosferă domnea o tristeţe ternă. 

Cu toate acestea, poliţia a dat dovadă de angajament real, vitalitate şi profesionalism în modul 
în care a făcut fată furtunii. După cum a declarat un rezident local acestui autor: „După ce am 
văzut cât de mult a muncit poliţia, nu avem decât respect pentru ceea ce au făcut forţele din 
Suffolk şi, într-adevăr, forţele vizitatoare. Oamenii au luat-o razna, au spus că poliţia rurală din 
Suffolk nu va face faţă. Motivul pentru care nu avem oameni care să se descurce singuri este 
că acest lucru nu s-a mai întâmplat niciodată aici”. 

Acest fenomen şocant şi nedorit i-a luat într-adevăr pe toţi cu garda jos. Este greu de asimilat 
astfel de evenimente, mai ales în timp ce se desfăşoară. Intelegerea evenimentelor anormale 
necesită o examinare a psihologiei anormale. Ce l-ar putea face pe acest criminal sau pe aceşti 
criminali să funcţioneze? 

Faptul că toate cele trei victime erau prostituate şi că toate au fost găsite dezbrăcate indică 
imediat un motiv sexual al crimelor. Dar, după cum afirmă Colin Wilson şi Donald Seaman în 
cartea lor fundamentală The Serial Killers: A Study in the Psychology of Violence: „Crimele în 
serie nu sunt despre sex, ci despre putere”. Şi violatorul violează pentru a se simţi puternic, 
pentru a controla o altă fiinţă umană. La urma urmei, sexul poate fi de obicei obţinut de oricine 
doreşte sau are cu adevărat nevoie de el, fie prin intermediul unui partener obişnuit, al unui 
partener ocazional sau al unei prostituate. Dar a plăti pentru sex nu este deloc stimulativ din 
punct de vedere emoţional sau mental pentru o persoană cu probleme de putere. Nu există 
niciun control implicat. O astfel de persoană ştie că o prostituată nu face decât să treacă prin 
mişcări pentru a obţine un câştig financiar. 

Desigur, criminalul în serie merge mult mai departe decât violatorul, luând vieţi omeneşti, dar 
compulsia de control este comună ambilor. De asemenea, este demn de remarcat faptul că 
mulţi violatori în serie şi criminali în serie au avut relaţii stabile sau acces la un partener sexual, 
indicând în mod clar că sexul este rareori motivaţia principală pentru astfel de crime. 

Ceea ce pare să diferenţieze violatorul şi criminalul în serie de orice altă persoană cu probleme 
de putere este gradul de dezvoltare a fanteziei sexuale violente. Există mulţi oameni aparent 
„normali” care au probleme de putere, dar acestea sunt, în general, jucate doar mental şi 
emoţional. Aşa-numita personalitate Alfa este una care tânjeşte după control, dar, din fericire, 
posesia sau dominaţia mentală sau emoţională este de obicei suficientă. Cu toate acestea, 
atunci când nevoia de dominatie se extinde în viaţa sexuală fantastică a cuiva, lucrurile pot 
deveni mai complicate. Există, desigur, mulţi oameni care se bucură de practici sadomasochiste 
în totalitate consensuale, ambele părţi fiind mulţumite. Dar, ocazional, atunci când sentimentul 
de putere al unei persoane este continuu zădărnicit într-un fel sau altul, iar fanteziile sexuale 
violente sunt folosite pentru a compensa, apare o problemă majoră. 

Pentru cineva cu un impuls sexual puternic, poate fi nevoie de stimulente externe. Acestea pot 
lua forma pornografiei, a jocurilor de rol sau a activităţilor mai subversive de spionaj sau 
flashing. Fantezistul care se bazează pe aceşti stimuli externi într-o măsură obsesivă se poate 
simţi ruşinat şi izolat de impulsurile şi nevoile sale extreme, ceea ce duce la retragerea într-o 
lume privată a fanteziei. Acesta se simte mai în siguranţă într-o lume creată de el însuşi. Un 
astfel de fantezist poate părea uneori perfect obişnuit pentru ceilalţi, chiar şi pentru prietenii 
apropiaţi sau familie. Mintea umană este capabilă să pună viaţa în compartimente foarte 
eficient, deşi acest lucru depinde de existenţa sau nu a altor tulburări psihologice. 

Mulţi criminali în serie au fost foarte vicleni şi manipulativi şi acesta este modul în care reuşesc 
adesea să evite capturarea şi să facă mai multe victime. In cazul crimelor de la Ipswich, acestea 
păreau a fi un fel de serie de omoruri, dar în acest stadiu nu exista nicio modalitate de a şti dacă 
ucigaşul comisese sau nu crime anterioare. 

In acest fel, fantezia începe să înlocuiască realitatea, iar fantezia este despre putere. Atunci 
când Gemma, Tania şi Anneli au fost imobilizate într-un fel sau altul şi apoi dezbrăcate, 


criminalul deţinea controlul absolut. Se va discuta mai târziu despre ce s-ar fi putut întâmpla 
între acel moment şi aruncarea cadavrelor, dar şi acest lucru ar fi dat putere absolută. 

Aşadar, ce ar putea împinge un fantezist sexual dincolo de limita acţiunii extreme de a ucide în 
serie? Ei bine, în cazul în care realitatea cuiva este lipsită de control, aceste fantezii pot fi o 
mare uşurare şi pot oferi control şi stimulează, eventual, stima de sine scăzută. Există adesea 
un sentiment adânc înrădăcinat de inadecvare sau inferioritate în această persoană. Imaginea 
lor de sine şi modul în care îşi percep locul în lume sunt probabil slabe şi nedeterminate. Dar, 
din nou, ar putea părea destul de bine adaptată la lumea exterioară. 

Această inferioritate ar putea proveni dintr-un sentiment de izolare: socială, sexuală sau printr-o 
lipsă percepută de statut, sau un amestec al acestora. Această nevoie puternică a unei astfel de 
persoane de a se afirma poate duce la crimă în serie în cazuri extreme. 

Cum se dezvoltă criminalul în serie? Desigur, nu există un model unic, după cum ştim din 
studiile efectuate asupra unei mari varietăţi de criminali în serie condamnaţi, care au provenit 
din medii diferite, au avut diverse motivatii şi au fost de ambele sexe. Cu toate acestea, marea 
majoritate au fost bărbaţi, ceea ce sugerează influenţa testosteronului, care sporeşte 
agresivitatea. Aceştia au fost de toate vârstele, de la copii la persoane în vârstă. Dar fanteziile 
violente au fost comune tuturor acestora. Un criminal în serie poate avea toate sau unele dintre 
următoarele caracteristici, dar acestea ar trebui considerate ca un ghid general. 

Copilăria este perioada în care personalitatea noastră este modelată. Un cămin destrămat, în 
care părinţii sunt separați sau divorţaţi, nu este o condiţie prealabilă pentru un criminal în serie, 
dar un număr surprinzător provin dintr-un astfel de mediu. Există adesea o lipsă de disciplină 
timpurie şi un sentiment general de instabilitate. Uneori pot exista abuzuri psihice, sexuale sau 
fizice. Unele studii sugerează că mulţi criminali în serie au suferit un anumit tip de leziuni 
cerebrale, provocând leziuni ale lobului frontal. Lobul frontal al creierului controlează acţiunile 
noastre conştiente şi, dacă acesta este afectat, poate duce la un comportament violent. O astfel 
de persoană îşi pierde controlul asupra impulsurilor primitive şi este predispusă la violenţă. 

Un alt semn timpuriu este cel al cruzimii faţă de animale sau faţă de alţi copii. Această primă 
incursiune în cruzime acţionează ca o etapă de întărire, iar individul devine din ce în ce mai 
desensibilizat faţă de provocarea şi asistarea la durere mentală sau fizică, sau ambele. 

Din punct de vedere emoţional şi social, aceşti viitori criminali manifestă adesea o lipsă de 
empatie şi de înţelegere faţă de ceilalţi şi o răceală interioară. Cu toate acestea, o astfel de 
persoană ar putea fi foarte bună la cultivarea unei măşti în spatele căreia să se ascundă. 
Psihopaţii sunt extrem de buni la acest lucru — gândiţi-vă la personajul Tom Ripley al Patriciei 
Highsmith — imită manierele şi reacţiile celor din jur şi le prezintă ca fiind ale lor. 

Fanteziile în sine se dezvoltă de obicei până la jumătatea adolescenţei, dar unii criminali în 
serie au avut fantezii violente încă de la vârsta de şapte sau opt ani. Fanteziile tipice implică 
violul şi crima şi, în mod normal, implică o victimă supusă, fie cineva cunoscut de fantezist în 
realitate, fie o persoană anonimă care a fost transformată în obiect. Sclavia este, de asemenea, 
frecventă în aceste fantezii, iar victima este la mila fantezistului. Pe scurt, acesta din urmă 
deţine controlul total. 

Aceste fantezii continuă să se dezvolte, devenind din ce în ce mai violente. Acesta este 
momentul în care poate apărea utilizarea pornografiei sau a activităţilor mai active de „peeping” 
sau „flashing”. Oricare dintre aceste activităţi are elemente de control: modelele din pornografie 
sunt obiectivate sau devin imagini anonime; victima care trage cu ochiul este inconşiientă şi 
neputincioasă, iar victima care se arată este la mila totală a celui care se arată. Oricare dintre 
aceste activităţi îi va oferi criminalului în devenire o creştere temporară a stimei de sine, precum 
şi, probabil, sentimente de ruşine. Acest conflict ar putea provoca confuzie şi suferinţă, dar 
fanteziile vor creşte în intensitate. 

La vârsta adultă, începe adevărata problemă. Până în acest moment, toate crimele au avut loc, 
de obicei, în mintea persoanei. Este posibil ca şi alte persoane să fi fost afectate în mod relativ 


minor, cum ar fi victimele spionajului sau ale flashing-ului. Dar aceste acte nu au implicat până 
acum niciun contact fizic, oricât de deranjante ar fi putut fi pentru victime. 

Pentru unii, aceste fantezii violente continuă şi sunt adecvate pentru alimentarea nevoii de 
putere. Cu toate acestea, pentru o mică minoritate, fanteziile nu mai sunt suficient de puternice. 
Dacă înainte fantezia îi dădea criminalului în devenire o identitate deformată, acum această 
dorinţă de atenţie şi de control asupra mediului său a devenit prea puternică. Acesta este 
momentul în care fantezia devine realitate terifiantă. 

Majoritatea criminalilor în serie comit prima lor crimă între mijlocul vârstei de 20 de ani şi 
începutul vârstei de 30 de ani. Acesta este momentul în care nevoia de putere nu mai poate fi 
reprimată pentru această minoritate extremă. Adesea, între prima şi a doua crimă există un 
decalaj de câţiva ani, timp în care noul criminal se luptă cu vestigiile unei conştiinţe 
convenţionale sau cu teama de a fi prins şi încearcă să îşi recapete controlul. Dar impulsul şi 
euforia puterii dobândite prin crimă devin ca un drog. După a doua crimă, barierele cad cu 
adevărat şi ruşinea dispare. Ucigaşul poate foarte bine să ştie că ceea ce face este greşit şi să 
facă totul pentru a evita să fie prins, dar nu mai trăieşte într-un set de valori sau o morală 
recognoscibilă. Cu toate acestea, poate părea destul de normal la exterior. A 

Există la fel de multe tipuri de criminali în serie precum există tulburări psihologice. In cazul 
crimelor de la Ipswich, nu a existat, bineînţeles, niciun interval între prima şi a doua crimă, dar 
nimeni nu ştia dacă infractorul mai comisese crime înainte. Acesta este motivul pentru care 
poliţia a continuat să cerceteze crimele anterioare nerezolvate. Profilerii trebuiau să stabilească 
un tipar pentru a înţelege şi, sperăm, a identifica criminalul înainte de a fi revendicate mai multe 
victime. 

Nu se ştia dacă ucigaşul din Ipswich avea unele sau toate aceste caracteristici întâlnite frecvent 
în dezvoltarea criminalilor în serie. In centrul problemei se află vechea dezbatere despre natură 
versus nutriţie. Se nasc unii oameni răi, sau cu capacitatea de a comite astfel de crime, iar şi 
iar? Sau devin ei răi în timp, afectaţi de trecutul şi circumstanţele lor, în esenţă victime ale 
mediului lor? Cei mai experimentați psihologi clinicieni spun că este un amestec din ambele. 

În ceea ce priveşte uciderea Anneli Alderton, avea să apară o nouă revelaţie. Examinarea post- 
mortem a scos la iveală faptul că Anneli fusese însărcinată, ceea ce a amplificat şi mai mult 
tragedia. Era imposibil ca cineva să nu vadă în copilul nenăscut încă o victimă, iar titlurile 
reflectau acest lucru. 

Anneli era însărcinată în trei luni, iar tatăl era iubitul ei de şase luni, Sam Jefford, în vârstă de 21 
de ani. Potrivit unui prieten de familie, Anneli fusese foarte fericită că aştepta încă un copil şi 
plănuise să îşi anunţe familia în curând. 

Mama Anneli, Maire, ar fi „urlat de durere” când a aflat vestea sarcinii fiicei sale. Noul copil ar fi 
fost un frăţior sau o surioară pentru copilul Anneli. Bunica lui Anneli, Joan Malloy, a leşinat când 
a auzit despre uciderea celui de-al doilea nepot nenăscut al ei. 

Tatăl, Sam Jefford, a declarat că ar fi vrut să îl ucidă chiar el pe criminal, atât de profund era 
sentimentul său de furie şi pierdere. 

In acest moment, presa se concentrase asupra oraşului Ipswich. Pe lângă acoperirea locală 
generală, jurnaliştii se revărsau în oraş, trimişi de ziarele şi posturile de televiziune naţionale, 
inclusiv BBC şi Sky News. Viteza incredibilă a evenimentelor — trei cadavre descoperite în opt 
zile — a adus un sentiment de urgenţă şi tensiune reală în reportaje. Ştirile apăreau zilnic, în 
timp ce poliţia ţinea conferinţe de presă şi lansa apeluri, iar mass-media urmărea noi piste de 
anchetă. Speculaţiile erau, de asemenea, numeroase, o trăsătură familiară şi uneori 
nefolositoare a unei vânători de oameni de această amploare. 

Jurnaliştii au abordat membrii familiilor şi prietenii Gemmei, Tania şi Anneli, iar reacţia generală 
a fost, fără surpriză, una de şoc şi confuzie. Nu ne aşteptăm niciodată ca cineva pe care îl 
cunoaştem să devină victima unei crime, chiar dacă aceste trei femei au dus o viaţă mai mult 
decât riscantă. 


Prostituatele care lucrau în cartierul roşu din Ipswich au fost, de asemenea, intervievate 
frecvent, într-un efort direct de a oferi cititorilor şi spectatorilor o privire asupra subculturii în care 
cele trei femei au lucrat. Această lume precară, dar în cele din urmă banală, pare o planetă 
diferită atunci când este privită din exterior, în special de către cei care nu au nicio legătură cu 
lpswich. Aproape fiecare oraş are o astfel de subcultură, dar, deşi se află la doar o stradă 
distanţă, rareori avem ocazia să vedem interiorul ei. Nu avem nicio implicare directă şi aşa vor 
majoritatea oamenilor. Dar, ca subiect mediatic, este fascinant, dacă nu chiar deranjant. 
Reacţia locală a fost, de fapt, foarte deschisă. Un localnic din Ipswich i-a spus acestui autor: 
„Oriunde mergeai — la oficiul poştal, la măcelărie, oriunde — oamenii murmurau despre asta. Şi 
nu am auzit pe nimeni să spună ceva rău despre fete. Dacă acest lucru s-ar fi întâmplat într-un 
oraş mare, este o presupunere periculoasă, dar cineva undeva ar fi spus: „Nu contează, sunt 
doar tarte”,. 

Găsirea unui al treilea cadavru a întărit hotărârea oamenilor din Ipswich. Opinia colectivă nu era 
că victimele erau prostituate şi că, prin urmare, nu era nevoie să ne facem griji. Majoritatea 
rezidenţilor locali au văzut acest lucru ca pe un atac personal asupra oraşului lor, un afront adus 
comunităţii lor. Crăciunul este o perioadă în care, de obicei, comunitatea se apropie într-o 
sărbătoare reciprocă şi în care apare un sentiment real de apartenenţă. Umbra răului a A 
întunecat şi a ameninţat această atmosferă relaxată şi primitoare, dar nu a distrus-o complet. In 
mod ciudat, deşi oarecum subjugată, temătoare şi reflexivă, comunitatea din Ipswich s-a unit 
împotriva acestui atac. Puterea indivizilor şi a unei comunităţi este testată doar în adversitate, 
iar Ipswich nu a fost lipsit de ea. 

Sentimentul de teamă a crescut într-adevăr. Cu criminalul încă în libertate, nu se ştia cine va fi 
următoarea victimă şi dacă femeile care nu lucrează în cartierul roşu ar putea fi, de asemenea, 
vizate. Poliţia lansa în mod regulat avertismente pentru ca toată lumea să fie foarte vigilentă, în 
special femeile. Acest lucru a dus la un oarecare succes în cartierul roşu, unde numărul 
prostituatelor a scăzut radical. Patrulele de poliţie au fost intensificate, iar avertismentele poliţiei 
prin intermediul mass-mediei au fost receptionate. 

Creşterea naturală a fricii în comunitate a fost, de asemenea, un factor important, desigur. 
Confuzia aduce teamă şi lipsă de control, iar o astfel de ameninţare invizibilă poate fi combătută 
doar prin măsuri de siguranţă. Cu toate acestea, o mână de prostituate lucrează încă pe străzile 
unde au lucrat cele trei victime, iar unele dintre ele le cunoşteau bine pe Gemma, Tania şi 
Anneli. Disperarea pentru bani este foarte evidentă atunci când îşi asumă astfel de riscuri. 

În rândul populaţiei feminine în general, trepidaţia se răspândea, de asemenea. Ca şi în cazul 
vânătorii Spintecătorului din Yorkshire, cu un sfert de secol mai devreme, nicio femeie nu se 
mai simţea în siguranţă noaptea în Ipswich în acea perioadă. Poliţia le sfătuia pe femei să iasă 
cât mai mult posibil în perechi sau în grupuri. Un negustor local de vinuri i-a spus acestui autor: 
„Cred că oraşul era îngrijorat pe bună dreptate. Pot să vă dau un exemplu — un restaurant din 
oraş, într-o sâmbătă dinaintea Crăciunului, şi-a anulat comanda de vin. Proprietarul 
restaurantului a spus că restaurantul său are doar treizeci şi cinci sau patruzeci de locuri şi că o 
petrecere de birou de şaptesprezece persoane a anulat, deoarece fetele nu au îndrăznit să vină 
în Ipswich”. 

Aerul provincial şi calm al oraşului era acum încărcat de teamă. Un oraş al cărui consiliu local a 
încercat periodic să îl promoveze ca un loc „tânăr”, luminos şi plăcut, folosind termenul 
„Hipswich” pentru a atrage tinerii la modă, se confrunta acum cu o imagine naţională şi, în 
curând, internaţională, pătată de o crimă în serie. In mod logic, ştim că acest lucru se poate 
întâmpla oriunde, dar la acea vreme părea că Ipswich era sortit să trăiască în umbră. 

Ritmul evenimentelor macabre a fost în mare parte cauza acestui sentiment. Nimeni nu a avut 
timp să asimileze şi să încerce să raţionalizeze evenimentele teribile. Chiar pe peluza din faţa 
casei lor se desfăşura o situaţie terifiantă şi nimeni nu ştia când şi cum se va opri. Frica de 
necunoscut şi frica de întuneric sunt strâns legate între ele. In timpul zilei, în timp ce oamenii 
făceau tot posibilul să îşi vadă de treburile lor obişnuite, era posibil să uite momentan de răul 


din mijlocul lor. Dar apoi, o conversaţie auzită din întâmplare, un titlu afişat într-un ziar, un afiş 
de apel sau un buletin de ştiri aduceau totul înapoi. Nu exista nicio scăpare reală. 

Perioada anului a fost, de asemenea, un factor decisiv. Crimele au avut loc în momentul în care 
şcolile erau pe cale să se închidă de Crăciun şi birourile se închideau pentru perioada 
sărbătorilor. Perioada de relaxare şi de renuntare la rezerve a coincis cu nevoia de a fi 
suspicioşi, atenţi şi timizi. Hedonismul a fost înlocuit de ezitare. 

Sentimentele de compasiune pentru Gemma şi Tania au fost sincere, dar discrete în 
comunitatea locală. Dar când a fost găsit cadavrul Anneli, a început să se conştientizeze faptul 
că oraşul era pradă unui criminal sau mai multor criminali. In cele două zile care au trecut de la 
descoperirea lui Tania şi a lui Anneli s-a produs o schimbare în conştiinţa locală. Oamenii au 
început să empatizeze cu cele trei femei, indiferent cât de departe de viaţa lor de zi cu zi au fost 
în momentul morţii lor. Acest amestec de compasiune şi teamă nu va face decât să crească în 
zilele următoare. Ambele sentimente erau extrem de reale. Compasiunea era pentru trei femei 
care nu făcuseră rău nimănui, dar cărora le fusese luat viitorul. Faptul că Anneli era însărcinată 
a amplificat şi mai mult acest sentiment. 

Aşadar, efectele succesiunii de evenimente au mers mult mai departe decât trauma suferită de 
familiile şi prietenii victimelor. Intreaga comunitate începea să fie profund afectată. Faptul că 
ancheta a ajuns pe primele pagini ale ziarelor naţionale şi la principalele buletine de ştiri ale 
televiziunilor a însemnat că oamenii care nu au vizitat niciodată Ipswich şi care îi cunoşteau 
numele în mare parte prin intermediul echipei de fotbal şi al câtorva ştiri din mass-media, erau 
acum înconjurați zilnic de oraş, în timp ce mass-media secolului XXI răspândea ştirile. 

Pentru locuitorii din Ipswich, a fost un coşmar care sperau să treacă sau din care se vor trezi 
brusc. A fost cu adevărat coşmarul dinaintea Crăciunului. Şi nu era greu de imaginat ce îşi 
doreau majoritatea locuitorilor din Ipswich de Crăciun. Voiau să fie eliberaţi de acest rău. 
Publicitatea din mass-media şi apelurile poliţiei au dus la multe apeluri din partea publicului. 
Marea majoritate erau formate din fragmente de informaţii de la localnici. Toate acestea 
trebuiau să fie cernute şi asimilate şi apoi formate într-un model cât mai coerent posibil. Jacqui 
Cheer, adjunctul şefului poliţiei din Suffolk, a declarat: „Un mod bun de a descrie progresele pe 
care le facem ar fi să comparăm ancheta cu un puzzle. Am construit marginile, acum trebuie să 
completăm mijlocul”. 

Pe lângă căutarea criminalului, era imperativ ca orice femeie sau fată dispărută din zonă să fie 
găsită cât mai curând posibil. Toate erau potenţiale victime, iar cadavrele fiind descoperite atât 
de repede, nu exista nicio modalitate de a şti cine va fi următoarea sau dacă mai fusese deja 
ucisă cineva în acest val. Două femei, în special, stârneau o mare îngrijorare; ambele erau 
prostituate care lucrau în cartierul roşu din Ipswich. 

Cele două femei erau Annette Nicholls, în vârstă de douăzeci şi nouă de ani, şi Paula Clennell, 
în vârstă de douăzeci şi patru de ani. Annette fusese văzută ultima dată marţi, 5 decembrie, cu 
puţin înainte de ora 22.00, în Norwich Road, Ipswich, iar Paula fusese văzută ultima dată în 
jurul orei 1.00 în Rendlesham Court, Ipswich, în aceeaşi zi în care fusese descoperit cadavrul 
Anneli, duminică, 10 decembrie. Ambele femei au dispărut în timpul perioadei de opt zile în care 
au fost găsite cele trei victime. 

Inspectorul-şef Stewart Gull a declarat: „Ambele fete au fost date dispărute ca urmare a 
publicităţii generate de anchetele privind crimele Gemmei Adams şi Tania Nicol. In climatul 
actual, suntem îngrijoraţi pentru bunăstarea lor şi facem cercetări urgente pentru a le localiza. 
Le-aş ruga pe fete sau pe oricine deţine informaţii cu privire la locul în care se află să 
contacteze imediat poliţia”. 

Annette Nicholls a fost descrisă ca având o înălţime de 1,60 m (5ft 3in), o constituţie subţire şi 
păr şaten, până la umeri. Paula avea 1,70 m înălţime, o constituţie medie şi păr şoricel, lung 
până la umeri. 


Aceste informaţii au fost furnizate în acelaşi timp cu un apel pentru informaţii referitoare la 
Gemma, Tania şi Anneli. Era evident pentru toată lumea că poliţia era foarte îngrijorată cu 
privire la siguranţa lui Annette şi a Paulei. 

DCS Gull s-a adresat apoi direct criminalului: „Luaţi legătura cu poliţia din Suffolk. Aveţi o 
problemă importantă. Dă-mi un telefon şi ne vom ocupa de asta”. 

DCS Gull a precizat apoi că o serie de „persoane interesante” erau cercetate şi că, deşi 
evenimentele erau dificile, poliţia din Suffolk făcea faţă situaţiei. Au fost acceptate oferte de 
ajutor din partea forţelor de poliţie din Norfolk, Hampshire şi Cambridgeshire. „Avem trei 
detectivi superiori care conduc ancheta şi peste o sută de angajaţi care lucrează la toate cele 
trei cazuri. Este o încercare, dar asta este ceea ce facem”. 

DCS Gull a vorbit apoi din nou direct cu criminalul: „Apelul meu este simplu. Predaţi-vă”. 

In dimineaţa zilei de marţi, 12 decembrie, au fost publicate rezultatele autopsiei Anneli Alderton. 
Pentru Gemma Adams şi Tania Nicol nu a fost stabilită o cauză definitivă a morţii. Dar de data 
aceasta a fost diferit. Anneli Alderton fusese asfixiată. 

Definiţia medicală a asfixiei, dată de Enciclopedia Hutchinson, este următoarea: „Sufocare; o 
lipsă de oxigen care produce o acumulare potenţial letală de deşeuri de dioxid de carbon în 
țesuturi. Asfixia poate apărea din mai multe cauze, inclusiv inhalarea de fum sau gaze toxice, 
obstrucţia traheei (de apă, alimente, vomă sau un obiect străin), strangulare sau sufocare. In 
cazul în care nu este înlăturată rapid, se produc leziuni cerebrale sau moartea”. 

In acest stadiu, poliţia nu a oferii mai multe detalii cu privire la cauza exactă a asfixiei care a 
ucis-o pe Anneli. Dar aceasta a ajutat la explicarea de ce nu existau răni defensive pe corpul ei. 
O femeie tânără şi curajoasă precum Anneli ar fi făcut cu siguranţă tot ce i-a stat în putinţă 
pentru a se apăra de un atac criminal. Ar fi trebuit să aibă fie vânătăi, zgârieturi sau tăieturi pe 
mâini şi antebraţe, fie un anumit grad de vânătăi pe faţă sau trunchi, dacă ucigaşul ar fi fost 
forţat să o reducă la tăcere rapid. Deci, a fost într-un fel incapacitată? Sau a fost asfixiată 
imediat? 

Ea ar fi putut fi incapacitată prin drog sau gazare. Dacă a fost asfixiată imediat, se ajunge 
inevitabil la concluzia că toate actele care i-au fost comise au fost efectuate post-mortem sau 
după moarte. 

Dar nici Anneli nu prezenta semne de agresiune sexuală şi nici Gemma sau Tania nu au fost 
agresate sexual. Acest lucru conduce la mai multe teorii cu privire la motivul pentru care 
criminalul a comis crima şi acestea vor fi discutate mai târziu. 

Dacă Anneli a fost sufocată cu o cârpă (poate chiar acoperită cu cloroform), acest lucru ar 
explica de ce nu au existat răni defensive. Este posibil să nu fi fost avertizată de atac. Este 
posibil chiar să fi fost parţial sau complet îmbrăcată şi apoi dezbrăcată după moarte. 

Dacă cauza morţii a fost strangularea manuală, folosind fie mâinile goale în jurul gâtului, fie un 
fel de ligatură, atunci aceasta se potriveşte profilului unui criminal în serie discutat anterior, care 
ucide pentru putere şi control. Strangularea este la fel de personală ca şi crima. Implică contact 
personal apropiat şi forţă brută. Fără îndoială, criminalul a fost excitat de această putere. 

După cum scrie Brian Masters în cartea sa The Shrine of Jeffrey Dahmer, aceasta este metoda 
supremă de a ucide pentru ucigaşul sadic cu putere. Dahmer a ucis mulţi bărbaţi folosind 
această metodă. După cum spune Masters: „Strangularea ca metodă de ucidere oferă o 
oportunitate de control mai tentantă decât oricare alta, victima fiind în întregime la mila presiunii 
pe care ucigaşul alege să o exercite. Poate dura cinci minute pentru a stoarce viaţa cuiva, dar 
acest timp poate fi prelungit prin diminuarea presiunii şi reimpunerea treptată a acesteia. Intr-o 
astfel de circumstanţă, criminalul deţine controlul total asupra vieţii şi morţii — el poate da viaţă 
victimei, precum şi să o trimită [sau să o trimită] în lumea de dincolo”. 

Ceea ce putea fi sigur în acest stadiu era că ucigaşului din Ipswich îi plăcea contactul strâns cu 
victimele. Atunci de ce nu au existat semne de asfixiere la Gemma Adams sau Tania Nicol? Şi 
niciun semn de agresiune sexuală pe toate cele trei femei? Constatarea asfixiei ca fiind cauza 


morţii Anneli Alderton a ridicat la fel de multe întrebări pe cât a răspuns, în special în legătură cu 
celelalte două victime. Dar cel puţin exista în sfârşit o cauză definitivă a morţii. 

Poliţia aştepta, de asemenea, rezultatele toxicologice pentru toate cele trei femei, iar acest lucru 
putea dura până la şase săptămâni. Dacă ar fi fost drogate sau gazate, acest lucru ar fi apărut 
şi ar fi ajutat la elucidarea modus operandi al criminalului din Ipswich şi, la rândul său, a 
personalităţii, trecutului şi motivaţiilor. 

Familia lui Anneli, poliţia şi publicul au avut puţin timp la dispoziţie pentru a digera şi a reflecta 
asupra tuturor acestor noi întrebări. Mass-media abia lansase toate aceste informaţii când s-a 
întâmplat ceva. In câteva ore, urmau să aibă loc noi şocuri, cele mai mari de până atunci. 
CAPITOLUL PATRU TERORUL, TERORUL MARŢI, 12 DECEMBRIE 2006 LEVINGTON, 
SUFFOLK 3.05 PM Era mijlocul după-amiezii când poliţia a primit un apel telefonic de la un 
membru al publicului. Bărbatul se plimba de-a lungul unei zone de aşteptare chiar lângă Old 
Felixstowe Road, în apropierea satului Levington. Acesta se află la puţin peste o milă (1,6 km) 
sud-est de Nacton, unde fusese descoperit cadavrul Anneli Alderton cu două zile înainte. In 
timp ce mergea, el a văzut corpul gol al unei femei la aproximativ 6,1 m (20 ft) de drum. 

În câteva minute, un elicopter al poliţiei a zburat spre locul faptei; o altă echipă s-a deplasat de 
urgenţă pe şosea. Poliţia devenise deja obişnuită cu această rutină neobişnuită. Sentimentul de 
teamă şi fatalism care trebuie să fi cuprins minţile poliţiştilor în acele minute, în timp ce se 
îndreptau spre acest al patrulea loc al crimei în zece zile, poate fi doar imaginat. Dar 
profesionalismul lor şi-a intrat în drepturi — aveau o treabă de făcut, ca indivizi şi ca echipă. 
Cadavrul femeii a fost localizat în pădure, dar incredibil de aproape de un drum aglomerat. Se 
părea că ucigaşul juca un fel de joc, probabil pentru a tachina poliţia şi publicul, aşa că nu s-au 
făcut eforturi pentru a ascunde cadavrul. De asemenea, nu era apă în jur, la fel ca în cazul lui 
Anneli. Această lipsă din ce în ce mai mare de grijă din partea ucigaşului în ceea ce priveşte 
eliminarea victimelor însemna, de asemenea, că existau mai multe şanse ca indicii medico- 
legale şi, în special, probe ADN să apară. Ucigaşul sau ucigaşii fie deveneau din ce în ce mai 
mulţumiţi, fie pur şi simplu nu le mai păsa. 

In timp ce elicopterul plutea pe cer deasupra pădurii, echipa de la sol s-a pus pe treabă. Zona a 
fost imediat izolată. In imediata apropiere a drumului A14, a fost necesar să se păstreze scena 
crimei cât mai mult posibil. Satul liniştit Levington nu va mai fi niciodată la fel. Pub-ul local, 
biserica satului şi zona verde din centru, unde satul se reuneşte pentru petreceri şi adunări, 
toate erau acum pătate. In apropiere, o tânără femeie fusese abandonată fără milă. Visul unei 
zone rurale englezeşti liniştite a fost spulberat. 

15.45 Echipa de poliţie continua să caute indicii în zona imediat apropiată de cadavrul femeii. 
Câmpurile din jur erau statice, doar animalele sălbatice continuau să se desfăşoare în mod 
normal, ignorând răul din mijlocul lor sau poate doar acceptând natura umană, aşa cum este ea 
la cel mai jos nivel. 

Atunci, unul dintre membrii echipajului elicopterului a localizat ceva la sol. Era nevoie de 
confirmare pentru ceea ce se văzuse. O inspecţie mai atentă a adus adevărul pe care nimeni nu 
dorea să îl descopere: exista un al doilea cadavru. 

Acesta a fost găsit la doar câteva sute de metri distanţă şi, la fel ca celelalte cadavre, era şi el 
dezbrăcat. Nu a fost acordată mai multă atenţie eliminării sale. Poliţia a solicitat mai mulţi ofiţeri, 
care au fost trimişi rapid la faţa locului. Şocul a fost depăşit doar prin acţiune. 

DCS Stewart Gull a făcut rapid o declaraţie, ştiind că presa va fi în curând la curent. Ela 
declarat: „Din cauza descoperirii altor două cadavre în apropiere de locul în care a fost găsit 
corpul Anneli Alderton, nu putem decât să ne temem de ce este mai rău. Presupunerea firească 
este că acestea sunt cadavrele celor două femei dispărute, Annette Nicholls şi Paula Clennel!”. 
Familiile celor două femei au fost informate, deşi deocamdată nu a existat nicio identificare 
oficială. De fapt, cadavrul primei femei a fost mutat de la faţa locului abia a doua zi, iar cel al 
celei de-a doua nu a fost mutat până la 14 decembrie. In aceeaşi zi, primul cadavru a fost 


identificat ca fiind al Paulei Clennell, în vârstă de 24 de ani. La 15 decembrie, s-a confirmat că 
al doilea cadavru era cel al Annettei Nicholls, în vârstă de 25 de ani la momentul decesului. 

O examinare criminalistică detaliată a fost apoi efectuată în zona împădurită. Crengile inferioare 
ale copacilor, solul pădurii şi gardurile vii au fost cercetate pentru a găsi orice îmbrăcăminte sau 
obiecte personale aparţinând celor două femei. Ofițerii de poliţie au format linii pentru a cerceta 
zona şi o rază înconjurătoare cu o examinare centimetru cu centimetru. Cel mai mic indiciu 
putea oferi o pistă. Solul a fost verificat în căutarea unor urme de paşi şi de pneuri care ar fi fost 
extrem de semnificative. 

Nu mai rămăsese nimic la locul unde se aflau cadavrele celor două femei — doar două 
adâncituri în locul unde fuseseră. Ambele lucraseră ca prostituate în cartierul roşu din Ipswich, 
la aproximativ 5 mile (8 km) de liniştea distrusă din Levington. Ca şi primele trei victime, Paula 
şi Annette au fost dependente de droguri şi au dus vieţi riscante. Dar vieţile lor nu ar fi trebuit să 
se sfârşească aşa, iar sentimentul profund al dublei tragedii, cu doar treisprezece zile înainte de 
Crăciun, a fost aproape de neînțeles. 

Curând s-a aflat că Paula Clennell a acordat un interviu postului Anglia Television News, 
interviu care a fost ulterior difuzat la nivel naţional prin intermediul reţelei ITV. Interviul a fost 
acordat marţi, 5 decembrie, cu exact o săptămână înainte ca trupul ei să fie găsit la Levington şi 
cu cinci zile înainte ca ea să fie văzută ultima dată. 

Intervievată pe străzile din Ipswich la câteva zile după descoperirea cadavrului Gemmei Adams, 
Paula şi-a spus părerea cu privire la climatul de teamă din rândul prostituatelor din oraş. Paula 
a declarat că se simte rău după uciderea Gemmei, dar că trebuie să continue să lucreze pe 
străzi pentru că „are nevoie de bani”. Apoi a continuat: „Ar fi mai sigur să îşi ia un apartament şi 
să lucreze de acolo, dar problema este să îşi ia un apartament”. 

Paula a recunoscut că a avut câteva „experienţe neplăcute” lucrând ca prostituată, dar că a 
continuat. Ea a adăugat însă că, de la uciderea Gemmei, era mult mai îngrijorată să urce în 
maşini şi că prezenţa poliţiei i-a redus numărul de clienţi. 

La sfârşitul interviului, Paula s-ar fi întors pe jos în direcţia cartierului roşu. 

Paula Clennell a fost văzută ultima dată duminică, 10 decembrie, când a plecat de la casa unei 
prietene din Ipswich pe bicicletă. Mai târziu, în aceeaşi zi, Paula a sunat un prieten, spunându-i 
că are nevoie de un loc unde să stea. Luni, 11 decembrie, familia sa a declarat-o oficial 
dispărută, ca răspuns la publicitatea crescândă cu privire la crimele din Ipswich. Trupul ei a fost 
găsit a doua zi. 

Dar până la identificarea oficială a cadavrului, părinţii ei, Brian, 57 de ani, şi Isabella, 47 de ani, 
au refuzat să renunţe la speranţa că fiica lor va fi găsită în viaţă. Brian Clennell a declarat 
pentru The Sun: „Nu am fost niciodată un om al lui Dumnezeu, dar în seara asta mă voi ruga în 
genunchi ca fiica mea să fie încă în viaţă. Să nu-mi spuneţi niciodată că nu există speranţă. 
Intotdeauna există speranţă până când poliţia îmi spune contrariul. 

Brian şi Isabella Clennell au divorţat la mijlocul anilor 1990. Isabella, Paula şi sora ei mai mare 
Alice s-au mutat în Norwich, în timp ce Brian a rămas în Berwick-upon-Tweed, Northumberland. 
Tatăl ei, Brian, habar nu avea că Paula era prostituată. Când a aflat, a fost un şoc: „Prima dată 
când am auzit despre dispariţia Paulei a fost la ştiri. Abia în ultimele două zile [11-12 decembrie] 
am aflat despre viaţa pe care o ducea Paula. Nu pot decât să presupun că a fost împinsă la 
asta din pură disperare. Urăsc să aud la ştiri cuvintele „Paula Clennel!” şi „prostituată”,. 

In timpul acestei perioade de aşteptare, între momentul în care Paula a fost dată dispărută şi cel 
în care i-a fost găsit cadavrul, Brian Clennell a făcut un apel emotionant către Paula pentru a o 
contacta: „Noi toţi te iubim, nu ai nimic de ascuns, toată lumea te iubeşte. Te rog să mă suni pe 
mine, sau pe nepoata şi nepoţii tăi, şi să spui că eşti în viaţă”. 

Şocul de a descoperi că fiica sa a lucrat ca prostituată a fost prea mult pentru domnul Clennell 
în acest moment crud şi nesigur: „Trebuie să trimit inima mea familiilor celor identificaţi în 
această campanie oribilă, perversă, psihopată, bolnavă. Acest om trebuie să fie prins, iar eu 


cred că adevărul se află în mâinile clienţilor. Perverşii graşi şi urât mirositori. Ei ar trebui să iasă 
în faţă şi să oprească această crimă care are loc”. 

DI Clennell avusese ultima veste de la Paula printr-o scrisoare în care aceasta îi ceruse să 
împrumute 15 lire sterline de la el. El i-a trimis banii la o adresă din Ipswich. De asemenea, 
mama sa, Isabella, a primit ultimele veşii de la Paula printr-o scrisoare din 24 noiembrie. Paula 
scrisese că urma să facă cumpărăturile de Crăciun în curând şi că dorea să se întâlnească în 
oraş înainte de Crăciun. 

Atunci când primul cadavru Levington a fost identificat oficial ca fiind al Paulei, Brian Clennell a 
fost, pe bună dreptate, plin de furie. El a declarat pentru The Sun: „Ticălosul ăsta trebuie să fie 
prins. Ce fel de persoană face asta? Această persoană trebuie să se plimbe pe străzi ca unul 
dintre noi, dar nu este — nu este om. 

Tatăl Paulei a continuat apoi să sugereze că Paula ar fi putut fi ucisă pentru că era prostituată. 
Această teorie a „urii faţă de prostituate” va fi discutată mai târziu. DI Clennell a declarat: „Poate 
că le vede ca fiind rele din cauza a ceea ce fac, dar el este cel rău. Acest animal va lovi din 
nou”. 

Paula era o tânără drăguță, cu părul roşcat-şaten şi tenul palid. Fotografiile care o înfăţişează 
arată un chip bine proporţionat, cu trăsături delicate şi o gură care putea zâmbi cu uşurinţă. Era 
un amestec curios de dulceaţă şi viclenie, un fel de Cupidon cunoscător. Modul său de viaţă şi 
mediul înconjurător i-au conferit, fără îndoială, o inteligenţă de stradă, dar, la fel ca Anneli 
Alderton, sub toate acestea era o femeie vulnerabilă. 

Primii ani de viaţă au fost stabili şi plini de dragoste, iar după ce s-a mutat la Norwich cu mama 
şi sora ei, în urma despărțirii părinţilor, a continuat să fie o fată echilibrată. La vârsta de 
şaisprezece ani a fost lăudată public, iar fotografia ei a apărut în ziarul local, când a ajutat o 
pensionară care căzuse şi se rănise. La scurt timp după aceasta, Paula s-a mutat de acasă 
pentru a locui cu prietenii. Cu toate acestea, în decurs de un an, a început să consume heroină 
în mod regulat, iar această dependenţă a dus-o în cele din urmă la prostituție pentru a-şi finanța 
obiceiul. Tatăl ei, Brian, era convins că Paula s-a amestecat în lumea greşită după ce s-a mutat 
în Ipswich. 

Paula a fost mama a trei copii, dar toţi trei au fost luaţi unul câte unul de către serviciile sociale 
când i s-a descoperit dependenţa de heroină. Aceştia au fost daţi în plasament, iar Paula nu a 
reuşit niciodată să treacă peste pierderea lor. Cel mai mic fusese bolnav chiar înainte de a fi 
luat în îngrijire, iar Paula îl vizitase pe copil la spital. Paula a lăsat o felicitare la spital pe care 
scria „Inima mea bate în fiecare bătaie pentru tine”. Copilaşul locuia cu mama tatălui. La câteva 
săptămâni după ce a părăsit spitalul, ultimul copil la care Paula a avut acces a fost şi el luat în 
îngrijire. 

Intr-un interviu acordat publicaţiei The Sun, se spunea că Paula câştiga până la trei sute de lire 
sterline pe zi ca prostituată, dar că cea mai mare parte din bani o cheltuia pe droguri. 

Mama Paulei, Isabella, a declarat că Paula a devenii deprimată după naşterea primului ei copil 
şi că acest lucru a condus-o la consumul de droguri, schimbându-i viaţa irevocabil. Paula a 
păstrat legătura şi cu sora sa Alice, care are şi ea copii. Paula îi spusese recent mamei sale că 
îi era groază să lucreze pe străzi, dar că dorea bani pentru a-şi cumpăra un apartament sau o 
casă, astfel încât să poată lupta pentru a-şi recupera cei trei copii. Poliţia avea să confirme că 
Paula ducea o viaţă trecătoare, fără o adresă fixă. 

Însă, la un moment dat, ea a stat în acelaşi loc timp de cinci luni. Un prieten al Paulei, un fost 
soldat pe nume Brian Wilmshurst, a luat-o la el şi a lăsat-o să locuiască în casa lui în acea 
perioadă. El a declarat pentru Sky News: „Cred că, pentru că nu am abuzat-o niciodată, nu am 
lovit-o şi nu am înjurat-o, ea s-a simţit în siguranţă aici”. El a spus că relaţia lor a fost platonică, 
doar un prieten ajutându-se reciproc. El a fost, de asemenea, lămuritor cu privire la caracterul 
Paulei, care, în mod evident, fusese întărit de dependenţă şi de mediul în care trăia: „Era o 
hoaţă, un pic magpie. E ca o pisică: foarte felină, afectuoasă, loială, dar deloc loială — aşa e 
Paula”. 


DI Wilmshurst, în vârstă de 51 de ani, a mai spus că Paula era foarte isteaţă şi „pe fază” şi că 
nu ar fi crezut niciodată că va deveni victima unui criminal în serie. „Trebuie să fi fost cineva pe 
care îl cunoştea”, a spus el. Ultima dată când a văzut-o a fost cu aproximativ şase săptămâni 
înainte ca trupul ei să fie găsit şi se deteriorase vizibil de când stătuse cu el. DI Wilmshurst a 
declarat: „Era murdară, puturoasă, neîngrijită şi pătată. Undeva de-a lungul timpului, s-a 
degradat cu adevărat”. 

Când Paula a fost văzută ultima dată duminică, 10 decembrie, purta o hanorac albastru marin 
cu o bandă orizontală albastru deschis pe piept şi pe o mânecă, un top gri cu glugă, blugi de 
culoare deschisă cu un model pe buzunare şi adidaşi Reebok clasici cu o sclipire albastru marin 
şi albastru deschis-gri. După ce a plecat de la casa prietenei sale din Rendelsham Court din 
Ipswich, la ieşirea din Handford Road şi aproape de intersecţia cu Burlington Road (în nord- 
vestul centrului oraşului Ipswich), a fost imposibil să se dea de urma ei. A existat un apel 
telefonic către un prieten mai târziu, dar asta a fost tot. Era Paula la curent cu descoperirea 
cadavrului lui Anelli Alderton chiar în acea după-amiază? 

Tatăl Paulei îşi amintea de ea ca fiind „răutăcioasă, dar o persoană minunată. lubea copiii, 
iubea animalele de companie. Era o fiică iubitoare şi bună”. Dar nu exista nicio îndoială că 
drogurile au schimbat-o pe Paula, aşa cum au făcut cu toate victimele din Ipswich. Acestea au 
condus-o la prostituție şi la pierderea celor trei copii ai săi. 

Paula Clennell se pare că a crezut întotdeauna că va muri înainte de a împlini 25 de ani. Avea 
un fel de premoniţie că va muri tânără. In mod tragic, s-a dovedit că a avut dreptate: când a 
murit, avea doar 24 de ani. 

Annette Nicholls este femeia al cărei cadavru a fost, de asemenea, găsit la Levington, aproape 
de cadavrul Paulei Clennell şi descoperit imediat după aceea. Annette lucrase şi ea ca 
prostituată în cartierul roşu din Ipswich. La vârsta de douăzeci şi nouă de ani, era cea mai în 
vârstă dintre cele cinci victime. 

Annette a fost dată dispărută luni, 11 decembrie, cu o zi înainte ca trupul ei să fie găsit. Nu mai 
fusese văzută de la ora 21.50 marţi, 5 decembrie, pe Norwich Road din Ipswich, cu exact o 
săptămână înainte ca trupul ei să fie găsit. Ca şi Paula, Annette a fost dată dispărută ca urmare 
a intensificării publicităţii în jurul crimelor. 

Annette era o femeie frumoasă, cu un zâmbet strălucitor care îi scotea în evidenţă gropiţele din 
obraji. Părul ei lung şaten închis era despărţit la mijloc şi îi cădea sub umeri. Prietenii o 
porecliseră „Netty” şi părea să fie o tânără foarte plăcută. Din păcate, la fel ca în cazul tuturor 
victimelor din Ipswich, influenţa fatală a drogurilor dure a bântuit-o în ultimii ani ai scurtei sale 
vieţi. 

Într-un interviu acordat publicaţiei The Guardian, verişoara lui Annette, Tanya Nicholls, a 
declarat: „Era o persoană absolut extraordinară, cu cea mai frumoasă personalitate”. Annette a 
fost, de asemenea, o mamă al cărei copil a fost centrul vieţii sale. Rosemary a fost extrem de 
afectată de pierderea fiicei sale şi a mamei nepotului său. Poliţia a făcut tot ce i-a stat în putinţă 
pentru a o consola, însă nu a putut găsi o consolare durabilă pentru o pierdere atât de crudă. 
Annette a fost o fată foarte iubitoare şi lipsită de griji, cu mulţi prieteni. Intotdeauna i-a plăcut 
moda şi cosmeticele şi când a împlinit 21 de ani s-a înscris la un curs de cosmetică la Suffolk 
College, unde studiase şi Gemma Adams. Cursul a durat patru ani, iar când l-a terminat în 
2002, viitorul ei arăta foarte bine. Annette avea o adevărată pasiune pentru tratamentele de 
înfrumusețare şi vizita casele prietenilor, oferind sfaturi de frumuseţe şi făcând diferite 
tratamente. Însă, la aproximativ un an după ce a părăsit facultatea, drogurile au început să pună 
stăpânire pe ea. 

Tanya, verişoara lui Annette, în vârstă de 37 de ani, a declarat pentru The Sun: „Aproape peste 
noapte s-a apucat de heroină şi asta a schimbat-o, ca apăsarea unui întrerupător. Ea a folosit 
pentru a fi o astfel de persoană împreună. A fost o mamă strălucită. Casa ei era imaculată. 
Practic, am pierdut-o. 


Stilul de viaţă al Annettei s-a schimbat în mod evident. Dintr-o tânără zâmbitoare şi pozitivă, 
care aştepta cu nerăbdare o carieră de cosmeticiană, ea devenise o dependentă de droguri 
obligată să se vândă pentru a-şi hrăni dependenţa. 

Cu toate acestea, situaţia nu era complet negativă. Annette îşi părăsise locuinţa socială 
semidecomandată şi se mutase în noul cartier de lux Ravenwood din Ipswich, împărţindu-şi 
noua locuinţă cu un bărbat. Un vechi vecin din cartierul municipal a declarat că Annette era 
„foarte drăguță” şi că nu lucrase ca prostituată atunci când locuia acolo. 

Cu toate acestea, Annette şi prietenul ei de sex masculin nu au respectat plăţile pentru noua 
casă, care a fost recuperată cu aproximativ o lună înainte de găsirea cadavrului ei. La 
momentul dispariţiei, Annette locuia în pensiuni cu cazare şi mic dejun. 

Verişoara ei Tanya a văzut-o ultima dată pe Annette cu aproximativ trei săptămâni înainte de 
dispariţie; Annette lucra pe străzi. Tanya a declarat pentru The Sun: „Mi-aş fi dorit să o iau şi să 
o târăsc acasă. Este îngrozitor să mă gândesc ce s-a întâmplat cu ea”. 

Celălalt unchi al lui Annette, Peter, care se lupta cu cancerul de prostată în momentul în care 
trupul ei a fost găsit, a declarat: „Am crezut că lumea ei. Am fost devastat când am auzit ce 
face. Ultima dată când am văzut-o, mi-a promis că a renunţat la droguri”. El a ajutat la căutarea 
în pădure pe 12 decembrie, dar nu în locul în care au fost găsite nepoata sa şi Paula. Ela 
adăugat: „Sunt atât de bucuros că nu m-am dus acolo... Le-aş fi găsit”. 

Se pare că Annette era foarte speriată de ucigaşul prădător din mijlocul ei, una dintre victimele 
căruia fusese deja găsită când ea a dispărut. Dar ea nu s-a oprit din muncă. Cu toate acestea, 
ea îşi lua unele măsuri de precauţie. O prietenă a Annettei, care a dorit să rămână anonimă, a 
vorbit cu ea cu o zi înainte de dispariţie. Ea îi spusese că nu va accepta nicio lucrare de la 
clienţi noi, deoarece era prea periculos. El a declarat: „Annette a spus că era speriată de 
dispariţia celorlalte fete. Işi folosea telefonul mobil pentru a-şi suna clienţii obişnuiţi. Aşa că sunt 
convins că îşi cunoştea criminalul”. 

Acest lucru pare plauzibil; dacă toate femeile îşi cunoşteau ucigaşul ca pe un client obişnuit sau 
o „faţă”, s-ar explica cum au putut fi ademenite atât de uşor. Orice s-ar fi întâmplat cu adevărat, 
se pare că Annette se ferea de străini în acea perioadă şi ar fi fost cu siguranţă foarte precaută. 
Încă o viaţă scurtă a fost curmată cu brutalitate. O altă familie a fost lăsată să se confrunte cu 
un Crăciun şi un An Nou traumatizante. Pentru poliţie, a fost găsită a cincea victimă în zece zile. 
Vor mai fi şi altele? Când? Unde? 

Dubla descoperire tragică din 12 decembrie a fost şocantă pentru toată lumea din ţară şi nu 
numai. Poliţia din Suffolk a trebuit să adune toate piesele posibile, să le pună cap la cap şi să 
urmeze pistele. Dar au fost uimiţi. Inspectorul-şef Stewart Gull a recunoscut că ofiţerii săi au fost 
„copleșiți emoţional” de amploarea teribilă a evenimentelor. 

Cel mai greu de gestionat a fost rapiditatea evenimentelor. Nu a existat timp real pentru a 
procesa ceea ce s-a întâmplat, emoţional şi mental. Nu că toate acestea ar fi fost uşor de 
raţionalizat. Dar poliţia, mai mult decât oricine, a fost expusă la acest vârtej. Erau în prima linie, 
simțind presiunea unui prădător sau a unor prădători invizibili, fără să ştie când se vor opri toate 
acestea. 

Intre 11 şi 14 decembrie, au fost primite aproximativ 2 500 de apeluri de la cetăţeni, care 
ofereau informaţii şi orice fel de ajutor. Toate acestea trebuiau să fie trecute prin sită, cele utile 
filtrate de cele inutile, urmărindu-se toate pistele sau suspecţii posibili. Poliţia din alte forţe 
sosise acum la Ipswich, oferind DCS Gull o echipă de o sută cincizeci de ofiţeri. 

Poliţia era, de asemenea, în contact cu poliţia americană din Atlantic City, deoarece şi acolo se 
desfăşura o anchetă la scară largă privind o serie de patru asasinate de prostituate: schimbul şi 
punerea în comun a informaţiilor în astfel de cazuri similare ar putea conduce la indicii 
procedurale de ambele părţi. Acest pragmatism din partea echipei DCS Gull a fost un semnal al 
amplorii investigaţiei lor. 

Elicopterele poliţiei treceau deasupra zonei Ipswich în timpul zilei, străbătând cerul în speranţa 
de a vedea ceva. Nimeni nu dorea să găsească o altă victimă, dar această sarcină trebuia să fie 


îndeplinită. Mai era şi problema hainelor victimelor. Dacă erau găsite, puteau oferi indicii: pe 
lângă locul în care au fost găsite, puteau conţine şi probe ADN sau fire de păr şi fibre. Deşi 
toate cele cinci victime au fost găsite complet dezbrăcate, unele dintre ele purtau încă bijuterii. 
Unii criminali le-ar fi luat ca pe un trofeu, o amintire a puterii lor depravate. Dar criminalul din 
lpswich nu părea interesat de acest lucru. 

Se făceau constant comparatii cu Peter Sutcliffe, Spintecătorul din Yorkshire. Dar Sutcliffe şi-a 
comis crimele de-a lungul anilor, nu a săptămânilor. Alistair McWhirter, pe atunci şeful poliţiei 
din Suffolk, a declarat: „Nimeni nu a mai avut de-a face cu aşa ceva. Dacă vă gândiţi la 
Spintecătorul din Yorkshire, crimele au avut loc pe o perioadă lungă de timp”. 

Acest lucru este fără îndoială adevărat. Nicio forţă de poliţie britanică nu a fost vreodată atât de 
solicitată şi supusă unei presiuni atât de mari pentru un rezultat rapid (din cauza siguranţei 
publice) în timpurile moderne. Au existat cazuri uriaşe de crimă — crimele din Moors, cazul 
doctorului Harold Shipman, crimele din Soham, pentru a numi doar câteva. Dar aceste 
investigaţii au fost de natură mai concentrată. Cea mai apropiată de vânătoarea de omucideri 
de la Ipswich trebuie să fie ancheta asupra Spintecătorului din Yorkshire, cu teroarea pură de 
pe străzi şi povara uriaşă pusă pe umerii poliţiei. Spintecătorul a ucis într-adevăr multe victime, 
dar pe o perioadă de şase ani. 

Poliţia din Suffolk a găsit cinci cadavre în zece zile şi a deschis cinci anchete masive pentru 
crimă. Este adevărat că tehnologia s-a îmbunătăţit enorm de la ancheta asupra spintecătorului 
din Yorkshire, în special în ceea ce priveşte sistemele informatice pentru înregistrările poliţiei şi 
cu salturile criminalistice din ultimele trei decenii, dar viteza a fost cel mai mare obstacol. Nicio 
forță de poliţie nu putea fi perfect pregătită pentru o astfel de eruptie a răului. 

Toate cele cinci victime lucrau ca prostituate în cartierul roşu din Ipswich. Toate cinci erau 
dependente de heroină. Trei erau mame. Toate au fost găsite goale în localităţi rurale. Niciuna 
nu avea răni de apărare. Niciuna nu murise în locul în care au fost găsite. 

Poliţia a trebuit să încerce să găsească nişte legături comune. Clienţii obişnuiţi, traficanţii de 
droguri, prietenii şi orice persoană suspectă au trebuit să fie interogaţi şi fie tăiaţi de pe lista 
posibililor suspecți, fie urmăriţi. 

Cu toate acestea, viteza evenimentelor trebuie să fie pusă în perspectivă. Deşi toate cele cinci 
victime au fost găsite între 2 şi 12 decembrie, poliţia a trebuit de fapt să investigheze o perioadă 
de şase săptămâni. Tania dispăruse la 30 octombrie, cu aproximativ şase săptămâni înainte de 
12 decembrie. Acest lucru nu a făcut decât să crească volumul de muncă de teren, cu mult mai 
multe piste care trebuiau investigate. 

Unul dintre domeniile-cheie în care ofiţerii de poliţie, experţii criminalişti şi profilerii au trebuit să 
analizeze în detaliu a fost ideea „depozitării” cadavrelor. Dacă niciuna dintre femei nu murise în 
locul în care au fost găsite, ele trebuie să fi fost mai întâi păstrate undeva. Era aproape sigur că 
au fost ucise, depozitate şi, în cele din urmă, aruncate sub acoperirea întunericului. 

Primele două victime găsite, Gemma Adams şi Tania Nicol, au fost lăsate la vest de Ipswich, la 
mică distanţă geografică. Ambele au fost găsite în apă. Anneli Alderton a fost găsită la o 
distanţă relativ mică de Paula Clennell şi Annette Nicholls, ultimele două fiind găsite foarte 
aproape una de cealaltă. Ultimele trei au fost lăsate la est de Ipswich, şi nu în apă — au fost 
aruncate în pădure, nu departe de marginea drumului. 

Dacă ucigaşul arunca cadavrele în zone destul de îndepărtate, trebuie să fi fost folosit un 
vehicul — o maşină, o dubă sau un camion. Acesta ar fi un factor foarte important dacă şi când 
un suspect ar fi arestat. Chiar dacă un vehicul a fost curăţat bine, pot fi găsite dovezi 
criminalistice microscopice. 

Teoria „depozitării” a fost una care a preocupat poliţia. Locurile folosite în acest scop ar fi, în 
mod evident, o ţintă majoră a poliţiei, iar o bună înţelegere a modului de operare al criminalului 
sau al criminalilor nu ar putea decât să contribuie la o încheiere mai rapidă a vânătorii. Un profil 
detaliat al prădătorului, o înţelegere a psihologiei anormale care acţionează şi a posibilelor 
motive şi raționamente sunt toate elemente-cheie ale anchetei. 


După cum a declarat o sursă din poliţie presei la acea vreme: „Pare de neconceput ca ucigașul 
să vizeze două fete şi să le răpească în acelaşi timp. In ceea ce priveşte ultimele cadavre, pare 
probabil că a ucis una, a păstrat-o undeva, apoi a ucis-o pe cea de-a doua înainte de a se 
debarasa de ele împreună. Cadavrele primelor două victime au fost găsite la 3,2 km distanţă, în 
acelaşi pârâu, dar nu putem exclude posibilitatea ca acestea să fi fost aruncate împreună, iar 
apa să fi luat una dintre ele”. 

Aceasta a fost o întrebare-cheie. Gemma Adams şi Tania Nicol au fost aruncate împreună sau 
au fost lăsate separat în locurile în care au fost găsite? Dacă au fost aruncate în acelaşi loc şi 
curenţii de apă au mutat unul dintre cadavre în aval, au fost eliminate în acelaşi timp? Sau 
criminalul s-a întors la locul de aruncare cu o altă victimă? 

Sursa din cadrul poliţiei a continuat: „Acest om ucide şi se debarasează de cadavre într-un mod 
foarte organizat, aproape sigur sub acoperirea întunericului. Dar nu pare să facă mari eforturi 
pentru a ascunde cadavrele, în special în ultimele trei cazuri”. 

Psihologia modelului de eliminare a cadavrelor va fi discutată mai târziu, dar este important să 
subliniem că ceea ce s-a întâmplat cu fetele între momentul în care au fost luate şi aruncate a 
fost absolut crucial pentru progresul anchetei. 

Poliţia îşi continua, de asemenea, investigaţiile cu privire la crimele anterioare nerezolvate ale 
unor tinere femei pe o rază largă în jurul oraşului Ipswich. La 13 decembrie, detectivii s-au dus 
la mama lui Natalie Pearman, o prostituată de şaisprezece ani care a fost găsită strangulată în 
Norwich în 1992. Nimeni nu fusese condamnat pentru această crimă cu paisprezece ani înainte, 
dar poliţia a fost nevoită să îi spună mamei lui Natalie, Lin, că, în acest moment, nu fac legătura 
între uciderea fiicei sale şi ancheta de la Ipswich. 

De asemenea, curând s-a aflat că Annette Nicholls fusese văzută de proprietarul unui magazin 
local urcând într-un BMW albastru închis. De asemenea, un agent de pază a fost informat că a 
văzut un BMW în zonă. Aceasta a fost o legătură care a trecut prin vânătoarea de oameni, 
deoarece se va aminti că Anneli Alderton a fost, de asemenea, văzută intrând într-un BMW 
înainte de a dispărea. 

Annette a fost văzută pe Fore Street, o stradă din partea de est a centrului oraşului Ipswich, şi a 
fost văzută fiind luată de lângă o cabină telefonică publică şi apoi lăsată înapoi cinci minute mai 
târziu. S-a spus că BMW-ul ar fi putut fi un Seria 5 cu jante lucioase din aliaj, probabil condus 
de un bărbat alb în vârstă de 40 de ani, purtând un costum de afaceri. Poliţia a continuat să 
minimalizeze firul acestui BMW, dar îi acorda o atenţie deosebită. 

Localnicii din Ipswich, în special cei din cartierul roşu, au ajutat poliţia în anchetele sale urgente 
prin raportarea oricărui lucru suspect. Au existat multe astfel de rapoarte, aşa cum există 
întotdeauna atunci când publicul este nervos şi nerăbdător să ajute. Majoritatea s-au dovedit a 
avea explicaţii banale. Un exemplu este cel al unui bărbat care a fost văzut încercând să iasă 
cu viteză dintr-o parcare, pornind motorul şi apoi dând înapoi. O înregistrare a fost făcută şi dată 
poliţiei de către un localnic. Poliţia ştia că astfel de fragmente de informaţii trebuiau urmărite, 
deoarece orice informaţie minusculă putea duce la o descoperire. 

Până la 15 decembrie, poliţia a dezvăluit că are în vedere cinci suspecţi-cheie. Din motive 
evidente, în acest stadiu nu au fost făcute publice detalii concrete cu privire la aceşti suspecti, 
însă era cu siguranţă încurajator faptul că în cadrul anchetei se formase un nucleu de suspiciuni 
întemeiate. 

După cum a relatat The Sun, un prieten atât al Taniei Nicol, cât şi al Annettei Nicholls s-a 
prezentat, oferind poliţiei trei piste pentru suspecti. Dar aceştia nu se numărau printre cei cinci 
suspecti principali. Jack, un muncitor de 50 de ani, a furnizat poliţiei informaţii despre un 
„dogger”, un om de afaceri şi un şofer de taxi. 

Termenul „dogging” este unul relativ nou, utilizat pentru a descrie fenomenul persoanelor care 
fac sex în locuri deschise, publice, unde există riscul de a fi văzute; străinii care merg în astfel 
de locuri pentru a privi se alătură uneori şi ei. Anneli Alderton a fost găsită în Nacton, la 10 
decembrie, la doar o jumătate de milă (0,8 km) de un loc cunoscut pentru „dogging”. Bărbatul 


descris ca „dogger” de Jack era bogat, foarte cunoscut printre prostituatele din Ipswich, deţinea 
o barcă şi locuia în apropierea coastei. Era un client vechi al Taniei Nicol. _ 

Şoferul de taxi era un bărbat care era, de asemenea, un client fidel al Tania Nicol. In timpul 
întâlnirii lor, el îi cerea să joace un rol în care ea se prefăcea că este pasageră în taxiul său; în 
imposibilitatea de a plăti cursa, ea făcea sex cu el în loc de plată. Dar, la final, el o plătea 
întotdeauna. 

Omul de afaceri o ducea uneori pe Tania la cumpărături duminica, în special la centrul 
comercial Bluewater din Kent. l-a cumpărat odată pantofi stiletto aurii şi, probabil, pantofii 
stiletto roz pe care îi purta când a dispărut. 

Aceasta este doar o mostră a direcțiilor pe care ancheta le-a luat în afara celor mai puternici 
suspecti. In plus, poliţia folosea maşini radio şi ANPR (recunoaşterea automată a plăcuţelor de 
înmatriculare) pentru a depista orice persoană văzută în mod repetat în cartierul roşu. Aceştia 
vor fi apoi introduşi în baza de date naţională a poliţiei pentru a oferi o referinţă încrucişată 
rapidă. 

Averiismenitele adresate prostituatelor din Ipswich de a nu ieşi pe străzi au fost raportate din 
nou şi din nou. Şeful adjunct al poliţiei, Jacqui Cheer, a mers până acolo încât şi-a făcut public 
numărul personal de telefon mobil, astfel încât prostituatele să o poată suna direct dacă aveau 
informaţii sau erau speriate. Acest lucru a fost fără precedent. DCC Cheer a declarat: „Mesajul 
meu personal pentru fetele care lucrează este simplu — vă rog să staţi departe de străzi. Dacă 
ieşiţi singure noaptea, vă puneţi în pericol”. 

Evenimentele din 12 decembrie şi efectul cumulat al descoperirii a cinci victime până în prezent 
au conferit o energie şi o tensiune şi mai puternice anchetei poliţiei. Ceasul părea că se 
grăbeşte, iar interesul mass-mediei pentru crime atingea cote maxime. 

O poveste precum cea a crimelor din Ipswich, care continuă să se deruleze zi de zi şi care 
creşte în tensiune, era menită să atragă atenţia presei. După descoperirea celorlalte două 
cadavre, pe 12 decembrie, totul a devenit un fel de frenezie. Toate ziarele şi posturile de 
televiziune importante au fost implicate în acţiune. Jurnaliştii de presă scrisă şi de televiziune, 
împreună cu echipele tehnice care îi însoțeau, s-au revărsat în oraş. Ceea ce a început ca un 
firicel s-a transformat într-un potop. 

Şi, precum un cutremur, vibraţiile ajungeau mai departe. Mai întâi a fost o ştire locală, apoi 
naţională, iar acum interesul internaţional era în creştere. Jurnalişti din cealaltă parte a Europei, 
din Statele Unite şi din Japonia veneau în oraş. La aceasta se adăugau drepturile de 
sindicalizare oferite de agenţiile de ştiri şi internetul; acesta din urmă permitea în special ca 
orice evoluţie să fie raportată în timp real. 

Există o vorbă în jurnalism: „Dacă sângerează, conduce”. Orice poveste care implică violenţă 
sau moarte prezintă un interes mediatic uriaş. Astfel de poveşti sunt de un interes uman vital — 
tot ceea ce ameninţă viaţa însăşi pare să atragă psihicul uman. Detaliile poveştilor pot fi 
tulburătoare, iar teama generată poate fi reală, dar cu toate acestea suntem profund fascinaţi de 
ele. Crimele din Ipswich au fost o poveste clasică de interes uman. 

Ziarele naţionale, în special, au trimis echipe de jurnalişti pentru a acoperi povestea. Acestea 
abordau pe toată lumea, de la familiile victimelor, la prostituate, la locuitori obişnuiţi. Posturile de 
televiziune au luat, de asemenea, cazul foarte în serios. BBC a început să trimită prezentatori şi 
prezentatoare de ştiri la Ipswich pentru emisiuni externe. Ceea ce începuse ca o ştire locală 
domina acum primele pagini ale marilor ziare şi principalele buletine de ştiri. 

Perioada anului a avut cu siguranţă un impact asupra amplorii subiectului. Crăciunul nu este 
perioada din an în care ne aşteptăm să citim, să urmărim şi să ne gândim la acte de răutate. lar 
Ipswich nu a fost un loc evident pentru ca acest lucru să se întâmple. Un oraş destul de puţin 
vizibil, cu o atmosferă provincială, pur şi simplu nu părea potrivit. Decăderea urbană şi morală a 
oraşului modern, unde ritmul este rapid, iar comunicarea între oameni este mai tăcută, nu ar fi 
fost atât de şocantă. Ţinutul Suffolk din jurul Ipswich nu a fost pătat de sânge, ci de notorietate 
şi teamă. 


Desigur, mass-media are datoria de a ţine publicul la curent cu orice pericol. Cu toate acestea, 
este corect să spunem că unele dintre reportajele despre crimele din Ipswich au depăşit într-o 
oarecare măsură sfera de informare a publicului. Un locuitor din zonă i-a spus acestui autor: 
„Aceste fete erau fiinţe umane, iar Ipswich s-a ridicat în picioare şi a spus acest lucru, între ele 
şi presei sordide din Londra care a venit aici în căutarea unui unghi rău. 

Atunci când apare o astfel de poveste, fiecare ziar, în special tabloidele, vrea să le ia faţa 
celorlalţi, iar acest lucru se poate realiza doar prin colectarea de ştiri. Nu este surprinzător faptul 
că unii localnici din Ipswich au fost şocaţi de această invazie, mai ales de modul în care unele 
ziare s-au referit la victime şi în special de modul în care au fost raportate prostituţia şi 
dependenţa lor de droguri. 

În zilele următoare, multe dintre ziarele naţionale au publicat profiluri psihologice împreună cu 
comentarii din partea unor psihologi clinicieni şi scriitori de crimă de renume. Uneori au mers 
mai departe şi un ziar a numit chiar un bărbat care ar fi avut misiunea de a scoate prostituatele 
de pe străzi şi care ar fi fost prieten cu victimele. Acest bărbat, un dezvoltator imobiliar, a trebuit 
în cele din urmă să dea un interviu pentru a nega că el era „grăsanul din BMW”. El a declarat: 
„Conduc un Land Rover Freelander” într-un interviu acordat ziarului Ipswich Evening Star. 

Un lucru era sigur — prezenţa presei în Ipswich avea să crească în zilele următoare. Inspectorul- 
şef Gull a confirmat oficial că poliţia caută un criminal în serie abia pe 15 decembrie. In realitate, 
toată lumea ştia deja acest lucru, dar anunţul l-a făcut oficial, iar interesul presei nu a făcut 
decât să crească. 

Sosirea jurnaliştilor şi a furgonetelor de difuzare şi de catering din exterior a avut un efect 
asupra populaţiei locale, precum şi asupra imaginii mai largi a oraşului, aşa cum era văzut din 
exterior. Dar efectul principal a fost frica, pe care poliţia era disperată să o împiedice să se 
transforme în panică. 

Aerul de teroare atenuată din Ipswich, care creştea de la o zi la alta, era temperat de un 
sentiment de mister. Nimeni nu ştia în ce direcţie să privească, la ce să se aştepte în 
continuare. Sentimentul conşitientizării faptului că un criminal sau mai mulţi criminali malefici se 
aflau în mijlocul localnicilor era unul tulburător. După cum i-a spus un localnic acestui autor: „In 
primul rând te întrebi dacă este una dintre feţele obişnuite de pe stradă pe care le vezi trecând 
sau nu. Il putem identifica — suntem de fapt suficient de aproape de un criminal în masă încât să 
ştim cum arată? 

Nu exista nicio modalitate de a şti dacă ucigaşul locuia în zonă, dar dovezile păreau să indice 
acest lucru. Modul în care cadavrele au fost aruncate pe o rază a oraşului a sugerat în mintea 
multor oameni că ucigaşul cunoştea bine zona. Dar cum ar fi arătat el sau ei? 

Despre asta se vorbea în oraş. Oriunde se adunau doi sau mai mulţi oameni, acesta era 
principalul sau singurul subieci de conversaţie. In mod firesc, erau arătate cu degetul şi se 
formau suspiciuni nefondate de tipul „arată ciudat”. Acest lucru era valabil mai ales în cazul 
bărbaţilor care trăiau vieţi foarte private despre care comunitatea ştia puţin sau nimic. Intr-un 
climat de frică, astfel de paranoia este inevitabilă. Nou-veniţii în Ipswich şi străinii au devenit, de 
asemenea, obiecte de suspiciune. Intr-un oraş mare, majoritatea oamenilor trăiesc într-un 
relativ anonimat, dar într-un oraş de provincie diferenţele ies în evidenţă. 

De asemenea, într-un oraş cu aproximativ 120 000 de locuitori, era obişnuit ca localnicii să 
cunoască pe cineva care cunoştea familia uneia dintre victime. Reacţia la moartea celor cinci 
femei nefericite a fost în mare parte compasivă şi înţelegătoare. Mulţi dintre locuitorii din Ipswich 
nu ştiau unde se află cartierul roşu şi nici măcar că există unul. De asemenea, mulţi nu ştiau 
câte femei lucrau de fapt pe străzi în mod regulat. Este în natura acestor subculturi să aibă un 
profil scăzut, iar în Ipswich nu a fost diferit. 

Principalul subiect al fricii şi al zvonurilor şi speculațiilor febrile era rezervat, pe bună dreptate, 
criminalului în serie. Se considera în mod universal că este vorba despre un bărbat sau mai 
mulţi bărbaţi (deşi era posibil ca o femeie să fie complice), dar cum arăta el sau ei? Cu ce se 


ocupa criminalul în viaţă? Le servise ucigaşul într-un magazin? Era şoferul autobuzului care le 
ducea copiii la şcoală? 

Comerţul local a fost afectat. Vânzătorul de la un magazin de feronerie din centrul oraşului a 
declarat că afacerile au scăzut. „Oamenii sunt mult mai precauţi”, a spus el. Se ajunsese la 
stadiul în care oamenii, în special femeile tinere, ieşeau în oraş doar dacă erau nevoiţi. 
Utilizarea taxiurilor era, de asemenea, în declin în acele zile negre. Richard Farrow, directorul 
Avenue Taxis din Ipswich, a declarat: „Clienţii noştri obişnuiţi ne-au sunat şi au cerut asigurări 
cu privire la şoferii noştri. Pot spune că sunt verificaţi de poliţie, dar asta înseamnă doar că nu 
au fost prinşi pentru nimic”. Companiile de taxi au început să trimită mesaje text clienţilor, 
indicându-le numărul de înmatriculare şi o descriere fizică a şoferului care vine să îi ia, atât de 
răspândită era îngrijorarea pentru siguranţă. O tânără femeie a declarat presei: „Luni este ziua 
mea de naştere. Aveam de gând să sărbătoresc în oraş. Acum rămân acasă”. 

Reacţia prostituatelor care lucrează în Ipswich nu a fost diferită. Dar, în timp ce numărul lor a 
scăzut brusc pe străzi, în mod uimitor, există încă un nucleu dur care continuă să lucreze. Lou, 
prostituata în vârstă de douăzeci şi opt de ani care a fost intervievată de numeroase ori de 
mass-media în acele zile, era încă acolo. 

Într-un interviu acordat publicaţiei Mirror, Lou a declarat: „Nu am de ales pentru că am nevoie 
de bani. Dacă nu aş fi lucrat aici, aş fi furat din magazine; apoi aş fi ajuns la închisoare. 
Bineînţeles că sunt speriată. Este o situaţie dificilă. Trebuie să încerci să-ţi faci o părere rapidă 
despre bărbaţi înainte de a te urca în maşină cu ei”. 

La fel ca restul populaţiei din Ipswich, prostituatele aveau şi ele teoriile lor cu privire la 
identitatea criminalului. Acestea se bazau în general pe faptul că un client arăta sau se 
comporta ciudat sau nu mai venea să caute o fată. Cu toate acestea, din cauza prezenţei acum 
uriaşe a poliţiei, acest lucru este poate de înţeles. Lou a continuat: „Acest tip trebuie să fie prins 
rapid de poliţie înainte de a lovi din nou. Nu poţi să nu te îngrijorezi cine ar putea fi următorul”. 
O altă femeie care lucrează ca prostituată, Katie, în vârstă de douăzeci şi trei de ani, a declarat: 
„Bineînţeles că m-a îngrijorat, dar m-am apucat de heroină şi am nevoie de bani pentru a-mi 
plăti chiria. Este periculos pe străzi. Trebuie doar să faci tot posibilul să ai grijă de tine. Când un 
bărbat opreşte pentru mine, îl întreb în faţă cine este şi ce face”. 

Impactul crimelor din Ipswich se făcea acum simţit şi în afara oraşului, datorită acoperirii 
mediatice. Desigur, acest lucru nu poate fi comparat cu efectul asupra familiilor victimelor sau, 
într-o măsură mult mai mică, asupra populaţiei generale din Ipswich, dar a existat o undă 
semnificativă. In fiecare seară şi noapte, principalele buletine de știri prezentau povestea, iar 
ziarele naţionale o prezentau pe prima pagină în majoritatea zilelor. Dintr-o dată, otrăvirea unui 
fost agent KGB la Londra, care fusese un subiect uriaş în săptămânile anterioare, a fost 
înlocuită. 

Crimele de la Ipswich erau acum înrădăcinate în conştiinţa publică britanică. Oamenii din toată 
Marea Britanie aşteptau următoarea evoluţie, sperând într-o arestare. Lumea largă devenea 
acum, de asemenea, conştientă de secvenţa tragică a evenimentelor. Nu trebuie decât să ne 
uităm la cărţile de condoleanţe online înfiinţate de Ipswich Evening Star pentru victime pentru a 
citi e-mailurile trimise din întreaga lume. 

În seara zilei de 13 decembrie a avut loc la Londra ceremonia de decernare a premiilor British 
Comedy Awards, la care şi-a făcut apariţia regizorul american Oliver Stone. Când s-a adresat 
publicului, acesta ar fi spus: „Nu am mai fost aici de ani de zile. Jack Spintecătorul s-a întors — e 
bine să vezi că nimic nu se schimbă”. Publicul a reacţionat cu o tăcere stupefiantă. 

La început, părea să fie vorba de uciderea izolată a unei prostituate într-un orăşel englez. 
Aceasta s-a transformat în uciderea a cinci tinere care lucrau ca prostituate. Cu Crăciunul la mai 
puţin de două săptămâni distanţă, vibraţiile acestui fenomen macabru ajungeau dincolo de 
Ipswich, în toată Marea Britanie şi acum pe o scenă internaţională. Conştientizarea publică era 
acum foarte largă, dar publicul nu putea decât să spere că poliţia devenea mai concentrată în 
vânătoarea sa masivă de crime şi se apropia de criminalul în serie din Ipswich. Poliţia ştia că 


trebuie să încerce să înţeleagă psihologia din spatele acestor acţiuni extreme şi să folosească 
această înţelegere pentru a se apropia. 

Punctele de vedere ale mai multor psihologi criminalişti şi criminalişti de frunte au fost publicate 
în ziare în această perioadă, iar experţii au apărut la ştirile de la televiziune în calitate de 
vorbitori. În timp ce, în mod inevitabil, au existat multe speculaţii, unele dintre abordările 
ştiinţifice au fost informative. 

Domeniile cheie care trebuiau investigate la un nivel fundamental erau accesul, oportunitatea şi 
motivul, potrivit profesorului David Wilson de la Departamentul de Criminologie al Universităţii 
din Anglia Centrală într-un profil realizat pentru ziarul Sun. O examinare a teoriilor sale este utilă 
aici. 

În primul rând, există domeniul accesului. Prostituatele sunt cele mai uşoare ţinte pentru orice 
criminal, deoarece ele se pun în situaţii vulnerabile în locuri izolate. Întrucât toate cele cinci 
victime din Ipswich lucrau în cartierul roşu al oraşului, criminalul ar fi avut acces uşor şi, în 
opinia profesorului Wilson, criminalul ar fi controlat situaţia. 

In ceea ce priveşte oportunitatea, profesorul Wilson a afirmat că ucigaşul ar fi putut dori să 
ucidă de mult timp, dar fără să fi avut ocazia. Acest lucru s-ar fi putut întâmpla pentru că fusese 
în închisoare sau pentru că simţea că riscurile şi consecinţele erau prea mari; factori precum 
camerele de supraveghere şi alte metode de securitate ar fi putut împiedica orice alte fantezii să 
devină realitate. În cele din urmă, este posibil ca ucigaşul să fi avut anterior o relaţie 
satisfăcătoare, dar aceasta să se fi încheiat acum. Mai presus de toate, profesorul David Wilson 
a subliniat că pentru a profita de orice ocazie de a ucide este nevoie de gândire creativă şi 
planificare. 

In ceea ce priveşte motivul, profesorul Wilson analizează patru domenii: modul în care au fost 
alese victimele, modul în care au fost tratate, probele medico-legale colectate şi metoda de 
eliminare a cadavrelor. În opinia profesorului Wilson, ucigaşul a fost unul „organizat” şi a citat 
trei puncte pentru a-şi susţine cazul. În primul rând, ucigaşul părea să aibă grijă să lase indicii 
criminalistice, îndepărtând hainele femeilor şi lăsându-le pe primele două în apă. In al doilea 
rând, criminalul părea să cunoască bine drumurile din jurul oraşului Ipswich şi este posibil să fi 
planificat rutele pe care urma să le folosească. În al treilea rând, criminalul ar fi trebuit să pară 
relativ obişnuit femeilor pentru a fi acceptat ca client, deoarece un individ „dezorganizat” le-ar fi 
putut trezi suspiciunile. 

In acest context, ar trebui analizate şi cele patru tipuri principale de criminali în serie. Există 
ucigaşul vizionar, care aude voci de la Dumnezeu sau de la Diavol şi este instruit de această 
forţă din altă lume să ucidă prostituate „necurate”. Apoi există ucigaşul misionar, care simte 
nevoia de a curăța străzile. Urmează ucigaşul hedonist, care nu are alt motiv decât senzațiile 
tari, indiferent de consecinţe. In cele din urmă, criminalul puterii/controlului are nevoie să simtă 
putere şi un sentiment de stăpânire asupra victimelor sale neajutorate. După cum am discutat 
mai devreme, acest din urmă aspect este poate deosebit de relevant în cazul criminalului din 
lpswich. 

Profesorul David Wilson a considerat, în general, că ucigașul din Ipswich a fost un ucigaş 
vizionar şi că a vrut să ucidă de ceva timp. El a continuat să lanseze un avertisment: „Timpul 
dintre crime devine din ce în ce mai scurt, iar acest lucru ar putea indica o frenezie — el trebuie 
prins rapid”. 

Intre timp, Dr. Keith Ashcroft, un psiholog criminalist consultant care a fost instruit de FBI, a fost 
de părere că ucigaşul din Ipswich tachina poliţia. El a considerat că ucigaşul era foarte conştient 
de faptul că crimele erau în centrul atenţiei presei şi că acest lucru îi hrănea ego-ul sau ego- 
urile. El a adăugat că era foarte posibil ca o altă persoană să fi fost implicată în calitate de 
asistent sau complice. Profesorul David Canter, cel mai important profiler criminal geografic şi 
psihologic de la Universitatea din Liverpool, a fost de acord cu această teorie despre un aci 
dublu malefic. 


În ceea ce priveşte faptul că ucigaşul era avid de publicitate, acest lucru pare plauzibil. 
Cadavrele au fost lăsate în spaţii din ce în ce mai deschise, cu puţine încercări de ascundere, 
aproape ca şi cum ucigaşul ar fi vrut ca acestea să fie găsite rapid şi să alimenteze astfel 
infamia din jurul crimelor. Sau această nepăsare crescândă a fost rezultatul unei frenezii, 
criminalul devenind pur şi simplu mai neglijent, aşa cum a sugerat profesorul David Wilson? 
Scriitorul şi criminologul Colin Wilson a declarat că ucigaşul ar putea fi un om care urăşte 
femeile. Această formă de misoginism extrem a fost observată la alţi criminali în serie, adesea 
în legătură cu mama criminalului sau cu relaţiile sale cu femeile în general. Dar, în esenţă, 
aceasta este încă o problemă de putere. DI Wilson a observat, de asemenea, că părea „sfârşitul 
unui ciclu, nu începutul”. Acest lucru ar putea explica de ce viteza creştea, iar teama de a fi 
depistat dispărea din mintea criminalului. Poate că acum nu mai avea grijă de nimeni şi 
compulsia pe care o simţea pur şi simplu nu mai putea fi controlată. 

Dr. Joseph Diaz, profesor asociat de criminologie la Universitatea de Stat Fayetteville din 
Carolina de Nord, SUA, a declarat că ucigaşul „ar putea fi un virgin cu o constituţie puternică, în 
vârstă de 20 de ani sau 30 de ani, din zona Ipswich, cu probleme sexuale”. 

Mike Berry, psiholog criminalist la Universitatea Metropolitană din Manchester, a declarat că, în 
opinia sa, ucigaşul ar putea fi un bărbat din zona Ipswich, cum ar fi un şofer de taxi sau o 
asistentă medicală, sau chiar un poliţist, cu vârsta cuprinsă între douăzeci şi cinci şi patruzeci 
de ani. 

Intr-o conversaţie cu acest autor, doctorul Glenn Wilson, psiholog specializat în comportamente 
sexuale deviante la King's College din Londra, a confirmat profilul pe care l-a oferit publicaţiei 
The Sun: „Este normal ca un criminal în serie să se retragă sau să-şi mute zona de atac după 
ce atâta atenţie este concentrată asupra sa. Dar este posibil să se întâmple exact opusul aici. 
Se pare că el se află într-o cursă contra cronometru pentru a ucide de cât mai multe ori înainte 
de a fi prins. Şi cu siguranţă nu se va opri până nu va fi prins. Ucide într-un ritm mult mai rapid 
decât Peter Sutcliffe [Spintecătorul din Yorkshire], probabil pentru că se teme că ar putea fi 
prins în orice moment şi vrea să fie cât mai excitat posibil. El nu se răceşte. Campania sa se 
încinge”. 

Acest lucru susţine cu siguranţă ideea că ucigaşul a atins un anumit nivel de frenezie, o formă 
de furie sau, aşa cum a descris-o doctorul Glenn Wilson, „un fel de frenezie înainte de Crăciun”. 
In acest caz, este evident că este cu atât mai imperativ ca autorul să fie prins rapid. Dr. Wilson 
a continuat: 

„Este interesant că nu există niciun semn de mutilare a cadavrelor şi că acestea au fost găsite 
goale. Acest lucru sugerează că ar fi putut să le ucidă şi să vrea pur şi simplu să petreacă timp 
cu ele. A fi cu ele când sunt moarte poate fi singurul mod în care se poate simţi confortabil cu 
femeile”. 

Ideea că ucigaşul a vrut ca victimele să fie flexibile în mâinile sale şi să nu poată răspunde este 
una foarte semnificativă. A fi doar cu ele ar fi putut fi suficient, dar ar fi putut avea loc şi alte 
activităţi, cum ar fi poze obscene, masturbare şi discuţii cu femeile; fie una, fie toate ar fi putut fi 
efectuate post-mortem. Acest lucru ne readuce la conceptul de putere şi control, pe care 
ucigaşul poate că nu simţea că îl avea în relaţiile sale normale cu femeile. 

Intr-o conversaţie cu autorul acestui articol, Dr. Glenn Wilson a afirmat, de asemenea, că este 
probabil ca ucigaşul să fi avut un „istoric profesional trecător” şi un stil de viaţă instabil. Dar 
acest ultim aspect nu înseamnă că ucigaşul ar fi dezorganizat în abordarea crimelor. Este foarte 
posibil ca o persoană cu o viaţă instabilă să fie un criminal organizat — la urma urmei, acesta 
este singurul aspect al vieţii sale asupra căruia poate simţi că are control. 

Modul clinic în care au fost lăsate victimele din Ipswich, adesea apropiate unele de altele, în 
cuvintele unui detectiv implicat în caz, a arătat „o aroganță şi o indiferenţă înfricoşătoare”. 
Aceeaşi sursă a declarat: „Acest monstru tratează cadavrele acestor fete ca pe nişte saci de 
gunoi şi le aruncă în locuri izolate”. 


Aşadar, cât de mult control avea criminalul asupra a ceea ce făcea? Era o formă pură de 
frenezie care scăpa din ce în ce mai mult de sub control? Sau ucigaşul era capabil să se bucure 
în mod raţional de publicitatea masivă rezultată şi de emoția vânătorii de oameni? Poliţia avea 
puţine îndoieli că acesta din urmă era cazul. La 12 decembrie, după descoperirea cadavrelor 
Paulei Clennell şi Annette Nicholls, o sursă din cadrul poliţiei a declarat: „Oricine se află în 
spatele acestei acţiuni se bucură în mod clar nu numai de ceea ce face, ci şi de publicitatea din 
jurul crimelor”. 

Aruncând tot mai multe cadavre în jurul oraşului Ipswich, criminalul exercita o formă de control 
asupra poliţiei, jucând un joc bolnav de-a şoarecele şi pisica, în care el sau ei deţineau regulile. 
Poliţia nu avea nicio idee de unde urma să fie luată o victimă (deşi cel mai probabil loc era zona 
roşie) sau unde şi când urma să fie găsită. Ucigaşul sau ucigaşii se bucurau de acest lucru, 
zâmbind atunci când pe ecranul televizorului sau în ziare apărea o acoperire generală? 
Bineînţeles, multe lucruri depindeau de probele medico-legale, iar faptul că ultimele trei cadavre 
găsite nu se aflau în apă însemna că existau şanse mai mari de a fi descoperite indicii. Dar 
dacă experţii aveau dreptate, atunci era cu adevărat înspăimântător. Dacă se apropia frenezia, 
atunci se putea întâmpla orice. Ar putea părea mai liniştitor dacă crimele se aflau la sfârşitul 
unui ciclu (aminiindu-ne că se cercetau crime nerezolvate din anii anteriori), dar acest lucru nu 
este neapărat adevărat. Ar putea însemna că ucigaşul ar dori să plece în forţă, iar punctul 
culminant ar putea însemna alte tragedii. 

Importanţa fanteziei şi revărsarea periculoasă a fanteziilor violente în realitatea unui criminal în 
serie au fost explorate anterior. Dar care sunt factorii care oferă un teren propice pentru aceste 
fantezii şi pentru dezvoltarea psihologiei anormale care, în cazuri extrem de rare, duce la crimă 
în serie? Semințele sunt sădite în copilărie şi adolescenţă. 

In cartea lor Abnormal Child and Adolescent Psychology, publicată în 2003, Jean E. Dumas şi 
Wendy J. Nilsen explică: „Copiii şi adolescenţii sunt expuşi la influenţe psihologice foarte 
importante din partea familiei şi a colegilor”. Acest lucru poate părea evident, dar nu poate fi 
subliniat îndeajuns în cazul unui criminal în serie precum infractorul din Ipswich. Ceea ce se 
întâmplă în primii ani de viaţă poate ajuta la explicarea acţiunilor extreme de mai târziu. 

Dumas şi Nilsen continuă: „Tinerii care cresc în familii în care primesc îngrijire inadecvată sau în 
care adulţii se luptă cu depresia, alcoolismul sau alte probleme prezintă un risc crescut de a 
dezvolta una sau mai multe tulburări psihologice. Acelaşi lucru este valabil şi pentru tinerii care 
sunt izolaţi sau respinşi de colegi la şcoală sau în comunitate”. 

Această lipsă de afecţiune şi atenţie din partea părinţilor sau sentimentele de izolare care se pot 
acumula atunci când colegii unui copil îl resping sau îl ostracizează nu pot decât să alimenteze 
lumea privată a fanteziilor unui astfel de copil. lar dacă respingerea şi sentimentele de izolare 
sau de neapartenenţă sunt suficient de prelungite, acestea ar putea duce la fantezii violente în 
cazurile în care copilul are o predispoziţie în această direcţie. _ 

Există şase domenii care pot ajuta la detectarea dezvoltării unei psihologii anormale. In primul 
rând, există ataşamentul, care se referă la puterea legăturii dintre copil şi părinte sau îngrijitor. 
Dacă există o lipsă de afecţiune sau de îngrijire, în special pe o perioadă lungă de timp, acest 
lucru poate fi foarte dăunător. 

In al doilea rând, educaţia parentală este esenţială în dezvoltarea unei psihologii sănătoase a 
copilului. Aceasta dictează nivelul de ataşament pe care copilul îl simte faţă de părinţi sau faţă 
de cel mai apropiat îngrijitor. Atitudinile, aptitudinile şi convingerile pe care părintele sau 
îngrijitorul le aduce în sarcina de a creşte copilul sunt factori de bază în dezvoltarea psihologică 
a copilului. 

Apoi, există stresul relaţiilor. Dacă relaţiile familiale sunt deosebit de stresante, acestea pot 
afecta şi deforma dezvoltarea psihologică a copilului şi, în unele cazuri, pot duce la tulburări. 
Apoi, influenţa colegilor este foarte importantă. Presiunea colegilor poate funcţiona în ambele 
sensuri, exercitând atât efecte pozitive, cât şi negative, iar un copil sănătos dezvoltă o 
modalitate de a face faţă acestei situaţii. Relaţiile bune cu semenii pot compensa uneori unele 


dintre efectele negative ale relaţiilor proaste cu părinţii. Pe de altă parte, după cum am văzut 
mai devreme, colegii pot introduce un tânăr în comportamente dăunătoare sau riscante, cum ar 
fi consumul de droguri. 

Apoi, există influenţe sociologice şi culturale. Cartierul în care este crescut copilul, credinţele şi 
aşteptările celor din jur, pentru ei înşişi şi pentru el, precum şi statutul familiei sale şi al lui însuşi 
în acest mediu. Toate acestea sunt vitale pentru o dezvoltare psihologică sănătoasă. 

În sfârşit, există influenţe istorice şi tendinţe în societate. După cel de-al Doilea Război Mondial, 
familiile din Marea Britanie au devenit, în general, mai disfuncţionale, iar viaţa în comunitate s-a 
destrămat. Acest lucru a avut un impact asupra modului în care un copil se dezvoltă, se 
percepe pe sine şi reacţionează la lume. 

Aceştia sunt, desigur, factori generali, dar dacă sunt aplicaţi unei persoane cu o psihologie 
anormală, pot ajuta la explicarea modului în care a fost permisă dezvoltarea vieţii fantastice a 
unui criminal în serie, cum ar fi ucigaşul din Ipswich. Acest proces durează ani de zile şi este 
posibil ca ucigaşul să fi prezentat puţine sau niciun semn evident de anormalitate. In 2006, 
psihologia anormală a criminalului din Ipswich se cristalizase pe deplin, iar fantezia devenise 
deja realitate, aducând consecinţe tragice. Era foarte probabil ca, în cazul în care ar fi fost prins, 
să existe o serie de indicii ale anormalităţii sale. 

Şocul dublei descoperiri din 12 decembrie abia acum începea să se facă simţit. Cu cinci victime 
până acum, presiunea se intensificase. Poliţia se străduia din răsputeri să obţină un rezultat, 
lucrând contra cronometru, care trebuia să pară că ticăie în capul lor. In acea zi, 2 199 de 
apeluri telefonice au fost preluate de la public la camera de incidente a poliţiei. DCS Gull a 
reiterat faptul că vânătoarea de oameni a fost cea mai mare care a avut loc vreodată în zonă, 
că mai mult de treizeci de ofiţeri din alte forţe de poliţie s-au alăturat deja anchetei şi că se 
aşteptau şi alţii. 

Până la 14 decembrie, numărul de apeluri la camera de incidente a poliţiei a ajuns la 5 500, 
alături de 1 000 de e-mailuri. In aceeaşi zi a fost confirmat faptul că Paula Clennell a murit în 
urma unei „compresii la nivelul gâtului”. Patologul Nat Carey de la Ministerul de Interne a 
efectuat autopsiile atât pentru Paula Clennell, cât şi pentru Annette Nicholls. La 15 decembrie, 
s-a anunţat că nu a fost găsită o cauză definitivă a morţii în cazul Annettei Nicholls. 

O slujbă la lumina lumânărilor a avut loc la biserica St Peter, Copdock, aproape de locul unde 
au fost găsite Paula şi Annette. S-a sperat că va fi o consolare pentru familiile şi prietenii lor. 

La 16 decembrie, a fost ţinut un minut de reculegere pe terenul de fotbal Portman Road al 
lpswich Town, înainte de începerea meciului cu Leeds United. Terenul se află la doar câteva 
minute de locul de muncă al femeilor. 

La 17 decembrie, poliţia discuta cu pasagerii din gările de pe linia folosită de Anneli Alderton, cu 
o săptămână înainte de descoperirea cadavrului acesteia. In aceeaşi zi, ministrul de interne 
Fiona MacTaggart încuraja alţi miniştri să pună în aplicare un plan de legalizare a bordelurilor 
mici. 

Din fericire, în ultimele cinci zile nu au mai fost găsite alte cadavre. O altă prostituată care 
fusese dată dispărută a fost găsită în viaţă şi sănătoasă, spre marea uşurare a populaţiei. Dar 
poliţia ştia că, probabil, era doar o chestiune de timp până să fie chemată la o altă scenă 
teribilă. Aşteptarea trebuie să fi fost cea mai grea parte, dar poliţia din Suffolk era prea ocupată 
pentru a lăsa acest lucru să devină o problemă. Cele cinci anchete separate pentru crimă se 
transformaseră acum într-o uriaşă vânătoare de oameni, iar suspecţii-cheie erau identificaţi. 
Nevoia de o pistă solidă era imensă, dorinţa de a avea suficiente dovezi pentru a face o 
arestare era disperată. Tensiunea din aer era palpabilă. Mass-media mondială era cu ochii pe 
noi, iar locuitorii din Ipswich clipeau în lumina reflectoarelor fără precedent asupra oraşului lor, 
în timp ce familiile celor cinci femei sufereau incomensurabil în mijlocul lor. Poliţia resimțea cel 
mai mult presiunea, simţul profesional al datoriei sale fiind intensificat de ceea ce devenea 
acum o cruciadă personală pentru mulţi ofiţeri. Pistele se înmulţeau şi puzzle-ul forma încet o 


imagine recognoscibilă. Dar vor reuşi oare să îl completeze suficient înainte ca o altă tânără 
femeie să fie ucisă? 

CAPITOLUL CINCI O evoluţie nervoasă LUNI, 18 DECEMBRIE 2006 TRIMLEY ST MARTIN, 
SUFFOLK 7.20 AM Satul Trimley St Martin este situat la est de Ipswich şi aproape de drumul 
A14 dintre Ipswich şi Felixstowe. Este mult mai aproape de oraşul-port Felixstowe decât de 
Ipswich, iar la nivel local satul este cunoscut pur şi simplu ca Trimley. Acolo, poliţia s-a 
concentrat asupra unui anumit loc. Acea locaţie era o casă semidecomandată foarte obişnuită, 
în valoare de puţin sub o sută de mii de lire sterline, într-o fundătură liniştită, genul de loc în 
care perdelele se agită în mod regulat. Şi de data aceasta, centrul activităţii poliţiei nu era mort, 
ci foarte viu. In timp ce cei din casele din jur le ofereau micul dejun copiilor proaspăt plecaţi în 
vacanţă şi în timp ce oamenii din întreaga ţară se pregăteau pentru ultimele zile de muncă 
înainte de vacanţa de sărbători, poliţia a dat buzna. 

Efectul unei astfel de intruziuni bruşte în liniştea de la primele ore ale dimineţii a fost crud. Ca în 
cazul tuturor infracţiunilor grave şi a arestărilor teroriste, era esenţial ca poliţia să dispună de 
elementul surpriză în momentul capturării. Cu toate acestea, ţinta din acea dimineaţă a avut mai 
mult decât o bănuială că acest lucru s-ar putea întâmpla. De asemenea, deşi comunitatea 
locală din Trimley a fost în stare de şoc în acea zi şi în zilele următoare, în săptămânile 
anterioare fusese deja martoră la o activitate discretă a poliţiei centrată pe casa din Jubilee 
Close. 

Bărbatul pe care l-au luat se numea Tom Stephens şi avea 37 de ani. DI Stephens lucra la 
supermarketul Tesco din Martlesham, în apropiere, unde avea funcţia de „şef de echipă”. De 
asemenea, a lucrat cu jumătate de normă ca şofer de taxi. Locuia singur în casă. 

Stephens a fost dus la o secţie de poliţie anonimă din Suffolk, acest secret fiind necesar din 
cauza circului mediatic care s-ar fi adunat în acel loc. De asemenea, poliţia nu voia să rişte în 
faţa sentimentelor locale de furie şi ură îndreptate împotriva criminalului din Ipswich. In timp ce 
Stephens era reţinut sub suspiciunea că le-a ucis pe Gemma, Tania, Anneli, Paula şi Annette, o 
echipă de poliţie a percheziţionat casa mamei sale din orăşelul pitoresc Eye, Suffolk, unde 
Stephens locuise la un moment dat. 

Tom Stephens locuia în casa din Jubilee Close de numai aproximativ trei luni. De fapt, a fost 
interogat de poliţie de patru ori înainte de arestarea sa, o dată într-o maşină şi de trei ori la 
secţiile de poliţie din Ipswich. Prima dată a fost la scurt timp după dispariţia Taniei Nicol, la 30 
octombrie. Acesta a stat cu doi ofiţeri într-o maşină de poliţie timp de o oră şi le-a răspuns la 
întrebări. A fost apoi dus la o secţie de poliţie şi intervievat din nou pe bandă, pentru a se 
asigura că nimic din ceea ce spunea nu putea fi pierdut. Acest interviu s-a desfăşurat sub 
prudenţă. 

De asemenea, poliţia i-a percheziţionat locuinţa la 22 noiembrie, ca parte a anchetelor în curs. 
Aceştia au fost în casă timp de mai multe ore dimineaţa şi au fost implicate două grupuri de 
ofiţeri de poliţie. Primul a fost format din ofiţeri criminalişti în costume de plastic, iar al doilea 
grup, îmbrăcat în civil, a intrat în casă după ce aceasta fusese percheziţionată. Ulterior, maşina 
sa a fost percheziţionată, iar Stephens avea să se plângă mai târziu că i-au aplatizat bateria 
maşinii. 

Aşadar, atunci când poliţia a intrat în Jubilee Close nr. 8, în acea dimineaţă rece de decembrie, 
a avut loc o intensificare a investigaţiei în care Stephens era considerat suspect. Grădina sa 
fusese chiar scanată de un detector de metale cu aproape o lună înainte de arestarea sa. Dar, 
în cele din urmă, o mare parte din suspiciunile care s-au abătut asupra lui Stephens au fost 
alimentate de fapt de cuvintele din propria sa gură. 

Inspectorul-şef Stewart Gull a declarat în acea zi cu privire la Stephens: „Nu vom numi secţia de 
poliţie unde este reţinut bărbatul. Având în vedere că procedurile judiciare sunt în curs de 
desfăşurare, poliţia din Suffolk nu va emite alte comentarii sau apeluri în acest stadiu”. 
Termenii legali ai arestării lui Stephens erau următorii — acesta putea fi reţinut timp de douăzeci 
şi patru de ore din momentul în care a fost reţinut la secţia de poliţie, apoi i se puteau acorda 


încă douăsprezece ore cu autorizarea unui comisar de poliţie şi până la nouăzeci şi şase de ore 
cu permisiunea instanţei. La sfârşitul acestei perioade, el ar fi trebuit fie să fie acuzat, fie 
eliberat. 

În mai puţin de o oră, ştirea a fost difuzată pe internet şi la televiziunile de ştiri. Canalele de ştiri 
de douăzeci şi patru de ore au acordat o atenţie deosebită evenimentelor din Trimley, iar banda 
de poliţie din jurul clădirii 8 Jubilee Close, cu ofiţeri care păzeau exteriorul, a fost difuzată pentru 
perioade lungi de timp, interviurile cu corespondenţii de la faţa locului (sau nou sosiți) fiind 
difuzate. Interviurile cu localnici au ajuns pe ecrane şi, în câteva ore, interviuri cu oameni care îl 
cunoşteau pe Stephens au apărut la ştirile de seară şi în ziarele de seară. A fost o ştire foarte 
importantă, prima arestare din întreaga anchetă. 

Ultima dată când zona din jurul Trimley fusese pe prima pagină a ziarelor fusese în 1999, cu 
şapte ani înainte, când trupul lui Vicky Hall, în vârstă de 17 ani, a fost găsit într-un şanţ plin cu 
apă, la aproximativ 25 de mile (40 km) distanţă. Aceasta se afla într-un club de noapte din 
Felixstowe ultima dată când a fost văzută. Deşi nu era nimic definitiv, era posibil ca Vicky Hall 
să fi fost asfixiată. Cu toate acestea, poliţia nu a făcut o legătură oficială între acest caz şi 
crimele celor cinci femei din Ipswich şi nu a putut confirma presei dacă Stephens va fi interogat 
în legătură cu uciderea lui Vicky Hall. De fapt, această crimă a avut loc cu mulţi ani înainte ca 
Stephens să se mute la Trimley. 

Poliţia nu a comunicat presei numele lui Tom Stephens. Orice suspect are dreptul la anonimat 
până când este acuzat oficial; cu toate acestea, presa l-a numit şi a difuzat fotografii ale sale 
înainte de sfârşitul zilei. Aceasta a fost o acţiune destul de neobişnuită şi va fi discutată mai 
târziu. Dacă Stephens era nevinovat, atunci reputaţia sa ar fi fost pe nedrept distrusă, dar 
Stephens însuşi fusese foarte comunicativ cu mass-media înainte de arestarea sa. 

In Ipswich se simţea deja o oarecare uşurare, iar presa era prea pregătită să îl prezinte pe 
Stephens într-o lumină sinistră. Poliţia a fost mult mai precaută, spunându-le prostituatelor să 
continue să stea departe de străzi. Cu toate acestea, unele dintre fapte vorbeau de la sine. Le-a 
cunoscut pe toate cele cinci victime. Ar fi folosit prostituate. Se presupune că ar fi sunat o 
prostituată în noaptea dinaintea arestării sale, „cerşind” sex. Dar a fost el criminalul? 

Una dintre sursele majore de informaţii disponibile pentru mass-media şi, prin urmare, pentru 
public despre Tom Stephens în zilele de după arestarea sa nu a venit de la cei care locuiau în 
jurul său în Trimley sau de la familie, prieteni şi colegi. Informaţiile proveneau de la Stephens 
însuşi. 

Apariţia internetului şi a spaţiului cibernetic a revoluţionat modul în care comunicăm şi ne 
obţinem informaţiile. În primii ani ai secolului XXI au apărut diverse site-uri de socializare în 
reţea, unde oamenii îşi pot face prieteni noi sau se pot reîntâlni cu cei vechi. Acestea sunt site- 
uri precum MySpace, Facebook şi Friends Reunited. Tom Stephens s-a conectat ultima dată la 
pagina sa MySpace la 27 octombrie 2006, cu doar trei zile înainte de dispariţia primei victime 
din Ipswich. Tania Nicol a fost văzută ultima dată la 30 octombrie şi, cuplată cu faptul că 
Stephens a fost cel mai apropiat de Tania dintre toate cele cinci femei, aceasta a dus curând la 
multe zvonuri şi speculaţii cu privire la motivul pentru care nu s-a mai conectat la MySpace din 
27 octombrie. 

Trebuie spus că, la prima vedere, pagina MySpace creată de Stephens nu îl prezenta într-o 
lumină simpatică în contextul evenimentelor ulterioare. Dar, desigur, trebuie să ne amintim că, 
atunci când oamenii creează astfel de portaluri de internet, adesea îşi exagerează şi îşi 
denaturează adevărata identitate, prezentând o imagine ciudată pentru a şoca uşor şi a atrage 
atenţia internauţilor. 

Multe persoane care îşi creează o pagină MySpace îşi aleg o poreclă care să le conducă 
profilul. Tom Stephens şi-a spus „Bishop”, după numele unui personaj din recentul film cu 
supereroi X-Men. Dar acest nume a fost o mană cerească pentru mass-media, care l-a folosit 
din nou şi din nou în zilele următoare în rapoartele despre Stephens. Acest lucru a contribuit 


într-o oarecare măsură la marcarea sa în conştiinţa publică — un bărbat matur care şi-a dat 
numele după un supererou. 

Fotografia principală a lui Stephens de pe profilul său îl înfăţişa purtând o pălărie de pescuit şi 
zâmbind prosteşte, în prim plan mediu şi privind direct în cameră. O altă fotografie mai mică îl 
arată purtând o cravată Union Jack. Intr-o altă fotografie, era văzut arătând uşor amuzat şi 
ținând în mână o cutie de pudră de cremă Bird's. O altă imagine îl înfăţişează într-un luminiş de 
grădină, aşezat într-un fel de cărucior, iar o alta este o vedere a feţei sale dintr-un unghi mai jos. 
Aceasta din urmă era exact genul de imagine pe care o obţii atunci când ţii un aparat foto digital 
în faţa ta şi te fotografiezi. 

Cea mai surprinzătoare imagine a lui Stephens de pe profilul său a fost una în care era din nou 
fotografiat de aproape, dar de data aceasta direct. Avea ochii închişi, dar el (sau altcineva) îi 
desenase pupile pe ambele pleoape, dând impresia că aceia erau ochii săi reali. La prima 
vedere, această fotografie este atrăgătoare şi uşor sinistră. Cu toate acestea, în ansamblu, 
fotografiile lui Stephens de pe MySpace arată o persoană disperată să pară interesantă, 
folosind tactici uşor şocante pentru a face acest lucru. 

In secţiunea „aici pentru” a profilului său, unde utilizatorii sunt invitaţi să explice de ce sunt pe 
MySpace, Stephens a scris: „Intâlniri, relaţii serioase, prieteni”. In locul în care era întrebat dacă 
are copii sau dacă şi-ar dori copii în viitor, Stephens a scris că „îi plac copiii, dar nu pentru 
mine”. S-a descris ca fiind „heterosexua!” şi necăsătorit şi a spus că este atletic. Printre hobby- 
urile sale se numără „cele mai multe tipuri de fitness” şi ieşirile în oraş. Când i s-a cerut să 
vorbească despre filmul său preferat, el a spus: „Imi pare rău, nu am jucat în niciunul” şi a spus 
că nu se uită prea mult la televizor. 

In zona rezervată locului de muncă sau companiei, Stephens a declarat că a lucrat pentru 
Tesco ca şef de echipă şi că a făcut-o „din 1997 până când m-au concediat”. La secţiunea 
privind educaţia, Stephens a declarat că a fost educat până la nivelul „liceului” şi că, între 1980 
şi 1987, a frecventat şcoala Thorpe St Andrews, un colegiu sportiv specializat. 

De asemenea, pe pagina sa se aflau câteva imagini cu „Hong Kong Phooey”; Stephens a 
declarat că acest personaj de desene animate din anii 1970 era „eroul meu”. 

Atunci când toate aceste elemente sunt adunate şi completate de faptul că pe pagina sa 
MySpace se auzea pe fundal, la deschiderea profilului său, o piesă de muzică clasică, Canon în 
Re major de Johann Pachelbel, ne putem face o idee despre aroma paginii web. Este uşor 
suprarealistă, în tradiţia umorului britanic precum „The Goons” şi „Monty Python”. Nu este vorba 
despre un portret tulburător care apare aici. Ceea ce reiese este un profil creat de un bărbat 
oarecum singur care se apropie de vârsta a doua şi care doreşte să îşi găsească un partener şi 
prieteni. Pentru a atrage atenţia, acesta a pus accentul pe latura nebunească a caracterului 
său, iar o căutare rapidă printre paginile MySpace arată că acest lucru nu este deloc ieşit din 
comun. 

În douăzeci şi patru de ore de la arestarea lui Tom Stephens, MySpace i-a şters contul, dar 
mass-media a obţinut deja toate informaţiile de care avea nevoie. Profilul MySpace ar fi oferit 
presei combustibilul necesar pentru a-l descrie pe Stephens ca pe un inadaptat sau un 
singuratic şi, în condiţiile în care mulţi sperau că poliţia l-a găsit pe ucigaşul din Ipswich, 
Stephens părea să se potrivească profilului. In realitate, el era ca mulţi alţii. Dar nimeni nu ştia 
dacă era un criminal în serie sau implicat în vreun fel, aşa că judecata finală trebuia să fie 
rezervată. 

Chiar înainte ca profilul său MySpace să fie eliminat, Tom Stephens avea opt „prieteni” în listă. 
Dar a rămas un singur mesaj: „Hei Tom, fotbalist nebun, salutări din Germania”. 

Tom Stephens s-a născut în Ipswich în mai 1969, dar nu a crescut acolo. Când era încă foarte 
mic, părinţii săi, Ellen şi Douglas, au divorţat, iar Tom şi fratele său mai mic, Jack, s-au mutat cu 
mama lor la Blowfield, lângă Norwich, unde Ellen a devenit profesoară de şcoală primară. Între 
1980 şi 1987, Tom a mers într-adevăr la Thorpe St Andrews School din Norwich, un colegiu 
sportiv specializat. 


Stephens a fost întotdeauna atletic şi a fost amintit de contemporanii de la şcoală ca un băiat 
liniştit. Un prieten de şcoală îşi amintea de el: „Purta pantaloni foarte strâmţi, era foarte 
nepopular. Stătea în afara grupurilor, era un pic tocilar”. Stephens iubea sportul şi era pasionat 
de fotbal, dar acesta nu era unghiul pe care se concentra presa. 

La vârsta de 23 de ani, în 1992, Stephens locuia şi lucra în Norwich ca agent special în cadrul 
poliţiei din Norfolk. li plăcea această slujbă, care presupunea patrularea centrului oraşului 
Norwich şi, inevitabil, a cartierului roşu din Norwich. Faptul că a fost la un moment dat angajat 
de poliţie, chiar şi într-un rol secundar, a fost mult mediatizat de ziare, oferind un unghi 
controversat — fostul poliţist special fiind interogat de poliţie a fost oarecum ironic. 

Tom Stephens a rămas agent special timp de cinci ani, până în 1997, după care a părăsit 
Norwich şi s-a întors la Ipswich, unde s-a născut. In februarie 1998 s-a căsătorit cu o asistentă 
medicală din localitate, Judith Kirk, şi au locuit într-o casă semidecomandată în Cavendish 
Street, la marginea estică a centrului oraşului Ipswich, nu departe de Suffolk College, unde 
studiaseră atât Gemma Adams, cât şi Annette Nicholls. Stephens lucra la supermarketul Tesco 
din satul Martlesham, la est de Ipswich. 

Căsnicia a durat cinci ani, dar în 2003 s-au despărţit, ceea ce a dus la un divorţ amar. Stephens 
avea acum aproximativ 34 de ani şi s-a mutat într-un apartament, împărţit cu alte trei persoane, 
în Pearson Road, mai departe de centrul oraşului, spre est. El a continuat să lucreze la Tesco în 
Martlesham, care devenise un magazin deschis 24 de ore din 24, şi lucra în schimburi acolo, 
pedalând 8 km pentru a ajunge acolo. 

Stuart Kantor, administratorul imobiliar care controla apartamentul din Pearson Road şi, prin 
urmare, era de fapt proprietarul lui Stephens, a declarat pentru The Guardian: „A fost un chiriaş 
obişnuit. Nu a organizat niciodată petreceri, nu a fost niciodată gălăgios. Suntem cu toţii uimiţi 
că cineva ca el a putut fi arestat”. 

Se zvonea că Stephens a moştenit nişte bani şi în septembrie 2006 s-a mutat la nr. 8 Jubilee 
Close, Trimley St Martin, lângă Felixstowe. Avea deja o maşină, un Renault Clio violet, pe care 
o folosea pentru a ajunge la serviciu şi, după cum spunea chiar el, pentru a transporta unele 
dintre femeile care lucrau ca prostituate în Ipswich. Maşina a fost remorcată de un camion cu 
platformă în dimineaţa în care a fost arestat. 

Vecinii săi apropiaţi au declarat că nu îl cunoşteau bine pe Stephens. Se spune că acesta nici 
măcar nu îi recunoştea atunci când îşi ducea gunoiul să fie colectat, iar un vecin a declarat 
pentru The Sun că se plimba în pantaloni scurţi minusculi, indiferent de temperatura de afară. 
Se pare că Tom Stephens a început să meargă în cartierul roşu din Ipswich cu aproximativ 18 
luni înainte de a fi arestat, deci pe la mijlocul anului 2004. El a recunoscut că plătea în mod 
regulat pentru sex şi că făcea comisioane pentru fetele care lucrau, adesea conducându-le şi pe 
ele. In The Sun s-a afirmat că Stephens le cerea uneori fetelor favoruri sexuale în schimbul 
conducerii lor acasă. O prostituată din Ipswich, Katie, a declarat pentru ziarul respectiv: „Fetele 
moarte erau prietenele mele. Ne gândeam la Tom ca la un tip trist şi singuratic. Obişnuia să 
spună „Fetele nu mă plac” şi „Ce ar vrea o fată ca tine de la mine?” Cred că îi plăceau fetele 
muncitoare pentru că se putea apropia mai mult de ele decât de alte femei”. 

Imaginea care s-a conturat despre Stephens a fost aceea că se învârtea adesea în jurul 
femeilor din cartierul roşu, purtând discuţii şi văzând dacă au nevoie de ceva. Se pare că era 
văzut ca un curier. Katie a declarat: „Tom era acolo pentru noi la robinet”. li plăcea să creadă că 
avea grijă de ele şi că erau prietenii lui adevăraţi. Dar niciuna dintre femeile care l-au cunoscut 
pe Tom Stephens nu era speriată de el sau nu credea că ar fi putut ucide pe cineva. Jacci 
Goldsmith, o fostă prostituată care a fost, de asemenea, prietenă cu Stephens, a declarat 
pentru The Sun: „Era drăguţ şi dulce, fără niciun os rău în corp. Nu a fost în stare să rănească 
pe nimeni. Nu pot să cred că a făcut ceva rău”. 

Stephens avea multe dintre numerele de telefon ale prostituatelor din Ipswich şi, de când au 
început să se întâmple tragediile, le-a sunat adesea pentru a se asigura că sunt în siguranţă. 
Aşa cum a declarat Jacci Goldsmith pentru The Guardian: „Voia doar să vorbească pentru că 


era supărat şi destul de deprimat... Majoritatea fetelor care lucrau l-ar fi cunoscut pe Tom. 
Fetele aveau încredere în el”. 

Cu toate acestea, Jacci Goldsmith a continuat: „Pentru fete, el era doar un alt client. Era un pic 
insistent. Stătea... în faţa caselor lor”. Dar un aspect al arestării lui Stephens a fost deosebit de 
derutant pentru Jacci Goldsmith. Acesta a fost faptul că niciuna dintre victime nu a prezentat 
vreun semn de agresiune sexuală. In cuvintele ei, Stephens era preocupat de sex: „Vrea sex. 
Era obsedat de sex”. 

Era evident că Stephens avea o viaţă în umbră, petrecându-şi o mare parte din timpul liber cu 
prostituatele, plătind pentru sex, plimbându-le cu maşina şi făcând alte favoruri pentru ele, 
uneori în schimbul serviciilor sexuale. Imaginea lui Stephens aici este cu siguranţă cea a unui 
om foarte singur, dispus să plătească pentru ceea ce considera a fi prietenie şi care se simţea 
apreciat ca „protector” al femeilor vulnerabile, dintre care multe erau şi dependente de droguri. 
Este posibil ca el însuşi să se fi simţit, într-o oarecare măsură, ca un străin în societate şi, prin 
urmare, să se fi apropiat şi să fi empatizat cu aceste femei. 

Devine clar că, deşi Stephens le-a cunoscut pe toate cele cinci femei care au devenit victime 
ale criminalului din Ipswich, le cunoştea cel mai bine pe Tania Nicol şi Gemma Adams. Cea mai 
apropiată relaţie pe care a avut-o a fost, probabil, cu Tania, în vârstă de nouăsprezece ani, şi s- 
a raportat că Stephens a fost cel care i-a cumpărat Tania pantofii stiletto strălucitori pe care îi 
purta în noaptea în care a dispărut şi pe care poliţia încă îi caută cu disperare — anterior se 
credea că un alt client i-a cumpărat. Dar Stephens a spus, de asemenea, că el a fost cel mai 
apropiat lucru pe care Annette Nicholls l-a avut ca iubit. 

Când presa a încercat să o contacteze pe fosta soţie a lui Stephens, Judith, aceasta nu a fost 
disponibilă pentru comentarii. Un prieten apropiat a declarat că Judith era „foarte supărată... mi- 
a cerut să nu spun nimic dacă vine cineva pe aici”. 

Tatăl lui Tom Stephens a fost localizat de Guardian, iar de la domiciliul său din 
Northamptonshire, Douglas Stephens a declarat: „Nu pot spune nimic. Da, sunt tatăl lui, dar nu 
vreau să mai spun nimic”. 

Mama lui Tom, Ellen, a fost, de asemenea, găsită la domiciliul ei din Eye, Suffolk, unde fusese 
căutată de poliţie. Noul ei soţ a spus doar că Ellen nu se simţea bine. Stephens o vizitase în 
mod regulat în timpul bolii ei şi el însuşi a declarat că vestea implicării sale cu prostituatele şi a 
prieteniei sale cu cele cinci femei ucise a fost un mare şoc pentru ea. 

Un prieten apropiat anonim al lui Tom Stephens a declarat pentru The Sun că Stephens era 
inteligent şi „iubeşte literatura, sportul şi istoria Suffolk-ului din secolul al XVIII-lea”. Prietenul a 
adăugat, de asemenea, că Stephens era „foarte singur” şi că viaţa sa s-a destrămat după 
destrămarea căsniciei sale. 

Toate aceste frânturi din viaţa lui Tom Stephens conturează o imagine a acestuia, dar poate că 
ceea ce ne poate oferi cea mai mare perspectivă sunt cuvintele lui Stephens însuşi. 

Duminică, 17 decembrie, cu o zi înainte să fie arestat, Sunday Mirror a publicat un lung interviu 
cu Tom Stephens. Stephens ar fi vorbit cu presa contra cost. Pe parcursul interviului, Stephens 
a izbucnit în plâns de mai multe ori. In urma interviului ar fi rezultat multe dezvăluiri, inclusiv 
faptul că Stephens a recunoscut că nu avea niciun alibi pentru momentele în care cele cinci 
femei din Ipswich au dispărut. El a mai spus că ar putea fi arestat. Atenţiile poliţiei din 
săptămânile anterioare l-au afectat în mod evident. Cu toate acestea, unele dintre formulările pe 
care le foloseşte sunt fie suspecte, fie nefericite. 

Este probabil adevărat că acest interviu a ajutat poliţia să se decidă să-l aresteze. Interviul a 
fost realizat în parcarea unui pub din apropierea casei lui Stephens din Trimley de către 
reporterul Michael Duffy de la Sunday Mirror. Merită citat pe larg aici. 

Stephens a subliniat cât de bine le cunoştea pe cele cinci femei: „Gemma şi Tania, cele de care 
am fost cel mai apropiat, sunt cele mai arătoase fete care fac asta în Ipswich. De fapt, au fost 
probabil primele cinci. De-a lungul timpului am fost implicat cu majoritatea fetelor. Dacă le 
numeri, sunt cam cincizeci în ultimul an”. 


Atunci când a fost întrebat dacă este îngrijorat de faptul că ar putea fi „în spatele crimelor”, după 
ce a fost deja interogat de patru ori şi i-au fost percheziţionate casa şi maşina, Stephens a spus: 
„Aş putea fi arestat. Este destul de probabil, să nu spunem probabil, să spunem posibil. Dacă o 
maşină foarte asemănătoare cu a mea este văzută în zonă — pe o alee undeva — atunci mă 
aştept ca poliţia să mă aresteze şi să mă interogheze foarte dur... Aş fi avut [posibilitatea] totală, 
fetele ar fi avut foarte multă încredere în mine. Dacă le-aş fi legat la ochi şi le-aş fi dus pe 
marginea unei stânci şi le-aş fi spus să facă doi paşi, dar să facă trei paşi şi vor cădea — ele ar fi 
făcut cei doi paşi. Din profilul poliţiei, se pare că sunt eu — bărbat alb între douăzeci şi cinci şi 
patruzeci de ani, cunoaşte zona, lucrează la ore ciudate. Cadavrele s-au apropiat de casa mea 
[Levington, unde Paula şi Annette au fost găsite pe 12 decembrie, se află la puţin peste 2 mile 
(3,2 km) distanţă]. Ştiu că sunt nevinovat. Dar nu am alibiuri pentru unele momente — de fapt, 
nu sunt complet sigur că am alibiuri strânse pentru vreunul dintre momente”. 

Când intervievatorul a spus că el credea că Stephens fusese exclus de poliţie, dar că acum 
(după comentariile lui Stephens) l-ar privi mai atent pe Stephens dacă ar fi avut sarcina de a 
prinde criminalul, Stephens a spus: 

„Să nu credeţi că îmi arăt vinovăția, pentru că acesta este aproape cel mai prost exemplu de 
dat, dar în cazul Spintecătorului din Yorkshire a fost arestat, eliberat şi ulterior acuzat 
[neadevărat — Sutcliffe fusese interogat înainte de arestarea sa finală, dar niciodată arestat 
anterior pentru crimele Spintecătorului]. Dar în cazul său era în mod evident vinovat, dar la acel 
momeni se credea că era nevinovat”. 

Intervievatorul l-a întrebat apoi pe Stephens despre Tania Nicol: „Era o fată adorabilă, dulce. 
Este atât de uşor de crezut că mama ei nu ştia ce face, pentru că nu se potrivea deloc cu 
imaginea ei... Uneori rămânea peste noapte cu un client — era mai bine plătită. Intotdeauna îi 
spunea mamei ei că doar stă la o prietenă. Avea nouăsprezece ani, era puţin nebună, dar nu 
mai nebună decât o jumătate de milion de tineri de nouăsprezece ani din toată ţara”. 

Când a fost întrebat dacă a iubit-o pe Tania, Stephens a răspuns: „Nu. Dar Annette a crezut că 
am fost împreună. Nu eram iubit şi iubită, dar am fost cel mai apropiat lucru pe care l-a avut de 
un iubit şi în comportament ea a fost cel mai apropiat lucru pe care l-am avut de o prietenă. Nu 
am iubit-o. Dar ar fi trebuit să fiu acolo pentru ea”. 

In cadrul interviului, Stephens a continuat să spună cât de vinovat se simţea că nu a putut să le 
protejeze pe femei. Când a fost întrebat de ce, deoarece nu era treaba lui Stephens să le 
protejeze, Stephens a spus că aceasta era relaţia pe care o avea cu femeile. Atunci când 
intervievatorul l-a întrebat dacă Stephens se simţea necesar din această cauză, Stephens a 
izbucnit în lacrimi. 

Intervievatorul l-a presat pe Stephens cu privire la modul în care s-a implicat prima dată cu 
fetele, iar Stephens l-a rugat să ghicească. Intervievatorul a spus că a ghicit că Stephens „a 
început ca un parior şi s-a apropiat de fete”, iar Stephens a spus că „dacă nu eşti în centrul 
tablei de săgeți, atunci eşti foarte aproape”. Stephens a izbucnit apoi din nou în lacrimi. 

Intrebat de ce şi-a petrecut timpul cu prostituate dependente de droguri, în condiţiile în care era 
inteligent şi arătos, Stephens a răspuns: „Pe hârtie ar trebui să fiu atrăgător, dar e ceva la mine 
care nu le place femeilor”. 

Intrebat ce părere are familia sa despre implicarea sa în lumea prostituţiei, Stephens a declarat 
că i-a spus mamei sale abia în acea zi [17 decembrie] şi că aceasta a venit ca un „fulger” pentru 
ea. El s-a descris ca fiind „un fiu groaznic, ea este foarte bolnavă. Trebuia să am grijă de ea luni 
[a doua zi, când a fost arestat], dar nu ştiu dacă sunt în stare acum”. 

Intervievatorul s-a întrebat cum ar putea Stephens să găsească un teren comun cu 
prostituatele, iar Stephens a spus: „Sunt trist şi singur. Am făcut compromisuri morale pentru a 
merge [în cartierul roşu] prima dată, aşa că presupun că a mă implica cu ele nu este un salt 
uriaş. Dacă vrei să ai o relaţie cu o fată muncitoare, trebuie să accepti drogurile. Ele muncesc 
pentru a se droga la fel de mult pe cât respiră pentru a trăi”. 


Stephens a fost întrebat dacă ştie cine sunt proxeneţii din Ipswich şi a răspuns: „Nu există 
proxeneţi în Ipswich. Nu ştiu nimic despre saloanele de masaj, dar nu există proxeneţi care să 
administreze un număr de fete [pe străzi]. Presupun că acţiunile mele — prin definiţia legală nu 
sunt nici pe departe aşa ceva. Dar după comportamentul meu, aş fi la fel de aproape de un 
proxenet. Cunoşteam o mulţime de fete şi obişnuiam să le plimb. Dacă ar fi existat un proxenet, 
el ar fi luat bani pentru asta”. 

Când a fost împins să spună dacă a luat vreodată bani, Stephens a spus: „Obişnuiam să iau 
ocazional bani de benzină, dar cu siguranţă nu m-aş fi aprovizionat cu ceea ce primeam. Unele 
dintre fete au iubiţi care le domină, le obligă să muncească şi le întreţin şi obiceiul. Asta e tot ce 
se poate compara cu un proxenet în Ipswich. Sunt atât de multe minciuni care se întâmplă cu 
fetele încât trebuie să fii foarte atent”. 

In cele din urmă, Stephens îşi expune poziţia: „Ştiu că sunt nevinovat şi sunt sigur că nu se va 
ajunge până la inculparea mea. Sunt absolut sigur de asta. Nu este neobişnuit ca cineva să fie 
arestat, eliberat fără acuzaţii şi apoi altcineva să fie arestat şi acuzat”. 

Mai presus de toate, Tom Stephens se dovedeşte a fi foarte conştient de sine şi înţelege clar 
poziţia în care se află. Există unele indicii că îi place să fie în centrul atenţiei, mai ales atunci 
când vorbeşte despre relaţiile sale cu fetele care lucrează. Trebuie amintit că Stephens a ales 
să acorde acest interviu lung; nu a fost obligat să facă acest lucru. Dacă a fost vorba de o taxă, 
poate că a fost un stimulent. De asemenea, este posibil să se fi gândit că aceasta este o ocazie 
de a-şi prezenta versiunea sa a poveștii. 

Fără îndoială, oamenii din comunitatea sa şuşoteau deja despre el înainte de arestarea sa, 
deoarece poliţia îi percheziţionase deja casa. 

Stephens s-a descris ca fiind „trist şi singur”, iar această impresie se simte puternic. Pare foarte 
vulnerabil, are o stimă de sine scăzută şi este foarte nesigur de efectul pe care îl are asupra 
femeilor. Prostituatele cu care s-a împrietenit, inclusiv cele cinci femei ucise tragic, în special 
Tania, Gemma şi Annette, par să fi fost în centrul vieţii sale sociale. Poate că cei vulnerabili îi 
pot înţelege pe cei vulnerabili. Dar oare declaraţiile sale aparent sincere mascau o vină mai 
profundă? Asta trebuia să afle poliţia. 

In aceeaşi zi în care Tom Stephens a fost arestat, 18 decembrie, a fost publicat un alt interviu 
pe care acesta îl acordase. In săptămâna precedentă, el acordase un interviu reporterului BBC 
Trudi Barber. Stephens fusese de acord cu interviul, înțelegând că acesta va fi folosit doar în 
scopuri de fond şi că nu va fi difuzat. BBC a pus interviul la dispoziţia poliţiei. 

Cu toate acestea, BBC ar putea fi criticat pentru faptul că a divulgat detaliile acestui interviu 
mass-mediei după ce a fost încheiat un acord cu Stephens. Desigur, era necesar ca interviul să 
fie pus la dispoziţia poliţiei, însă restul mass-mediei nu avea nevoie să cunoască conţinutul 
acestuia. Împreună cu numirea lui Stephens înainte ca acesta să fie inculpat, acest lucru ar 
contribui la opinia negativă a unor părţi cu privire la gestionarea cazului de către mass-media. 
In acest interviu, Stephens a declarat că o cunoştea pe Gemma Adams de optsprezece luni şi 
pe Tania Nicol de şase luni. El a subliniat că relaţia sa cu Tania a fost cea mai apropiată. El a 
spus că o cunoştea pe Annette Nicholls, dar de data aceasta s-a descris ca fiind „cel mai 
apropiat prieten pe care l-a avut Tania” şi că „niciunul dintre noi nu i-a fost fidel celuilalt”. În 
interviul din Sunday Mirror, acordat câteva zile mai târziu, Stephens a spus că el era „cel mai 
apropiat prieten al Annettei”. Cu toate acestea, el a precizat că el şi Annette nu erau iubit şi 
iubită. 

El a mai spus: „Nu o cunoşteam deloc pe Anneli. Am vorbit cu ea doar de când Gemma şi Tania 
au dispărut, în parte pentru a-i spune că, dacă ştii ceva, te rog să vorbeşti cu poliţia, iar dacă nu 
vrei să vorbeşti cu poliţia, te rog să vorbeşti cu mine şi voi vorbi eu cu poliţia”. 

El a adăugat că a vrut, de asemenea, să verifice dacă ea era bine (înainte să dispară) şi că a 
vorbit în acelaşi mod cu alte fete pe care nu le cunoştea. 

Stephens a explicat cum a ajuns să o cunoască pe femeie: „Am vrut să vorbesc cu fata, înainte 
şi după [sex], ceea ce este parţial motivul pentru care am fost întotdeauna fericit să le duc cu 


maşina.... De multe ori vroiau să fie duse să-şi ia drogurile, iar eu le duceam şi era mai bine 
pentru mine aşa şi aşa s-a dezvoltat o prietenie cu câteva dintre fete”. 

Poliţia a fost foarte prudentă cu privire la ceea ce a spus despre Tom Stephens. Se ştia că 
acesta fusese arestat şi că era reţinut pentru interogatoriu, dar nu fusese încă acuzat de nicio 
infracţiune. Ei au spus că arestarea lui Stephens a fost „de interes”, dar nu mai mult de atât. O 
sursă din poliţie a declarat: „Investigaţiile continuă, fiind luaţi în considerare o serie de alţi 
suspecți”. A 
Într-un interviu acordat BBC News, Roy Ramm, fost comandant al Scotland Yard, a declarat: „În 
orice investigaţie de acest gen, când ai un număr de tinere care fac toate acelaşi lucru, toate se 
prostituează într-o zonă foarte mică, nu este de neconceput ca un număr de oameni să 
cunoască toate aceste tinere şi să le cunoască în mod nevinovat. Prin urmare, cred că poliţia va 
proceda cu multă prudenţă în acest caz”. 

Amploarea anchetei privind crima de la Ipswich era acum de aşa natură încât existau mai mulţi 
suspecti foarte puternici şi mulţi alţii mai periferici. Tom Stephens era, evident, doar un suspect 
puternic, dar este posibil să fi fost arestat doar pentru ca poliţia să poată obţine mai multe 
informaţii de la el în condiţii controlate şi pentru o perioadă mai lungă de timp. La sfârşitul 
acestei perioade, poliţiştii îl acuzau sau îl eliberau, în funcţie de cât de mulţumiţi erau de 
răspunsurile sale. 

Asociaţia ofiţerilor şefi de poliţie a declarat la 18 decembrie că Centrul naţional de informare şi 
coordonare al poliţiei a organizat cea mai mare desfăşurare de forţe din afara Suffolk pentru a 
ajuta la o anchetă de crimă. Treizeci şi şase de forţe de poliţie au trimis 412 detectivi, ofiţeri în 
uniformă şi personal al poliţiei pentru a ajuta la vânătoare, un număr cu adevărat uluitor şi o 
reflectare a seriozităţii cu care au fost considerate crimele din Ipswich. Acest număr se adăuga 
celor 160 de ofiţeri de poliţie din Suffolk care lucrau la anchetă până la acea dată. 

Hainele purtate de Gemma, Tania, Anneli, Paula şi Annette au constituit o preocupare continuă 
pentru poliţie. Aceştia credeau că hainele ar putea furniza probe ADN şi ar putea dezvălui 
identitatea criminalului sau a criminalilor în serie. Nu exista încă nicio certitudine cu privire la 
faptul că crimele au fost comise de una sau mai multe persoane, iar poliţia trebuia să rămână 
deschisă în această privinţă. 

De asemenea, toate cadavrele erau examinate de toxicologi în laborator, deoarece se credea 
că victimele ar fi putut fi drogate sau gazate pentru a le incapacita, în special din cauza absenței 
rănilor de apărare. Poliţia a confirmat că nu mai caută o armă a crimei în legătură cu aceste 
crime. 

Poliţia continuă să interogheze clienţii femeilor, dar DCS Gull a declarat că „nimeni nu a fost 
considerat suspect în acest moment”. Acest lucru arată că Tom Stephens nu a fost, până la 
urmă, o pistă atât de puternică ca suspect. Se pune întrebarea dacă propriile sale cuvinte 
adresate presei au condus direct la arestarea sa în ziua următoare, deoarece casa şi maşina sa 
fuseseră deja percheziţionate şi i se luaseră obiecte, iar el fusese interogat de patru ori fără a fi 
arestat. 

De asemenea, poliţia a contactat Interpolul, deoarece s-a speculat că ucigaşul ar fi părăsit deja 
Marea Britanie. Faptul că nu a fost găsit niciun cadavru timp de aproape o săptămână susţinea 
această ipoteză, dar, în realitate, nimeni nu ştia dacă va fi găsit un cadavru a doua zi. O teorie a 
fost că ucigaşul ar fi putut părăsi Marea Britanie prin portul Felixstowe şi ar fi putut fi deja pe 
continentul european. 

Până la 18 decembrie, poliţia a primit 9 000 de apeluri telefonice din partea publicului şi a 
analizat aproximativ 10 000 de ore de înregistrări ale camerelor de supraveghere. De 
asemenea, poliţia continua să analizeze lista celor 400 de infractori sexuali cunoscuţi din Suffolk 
şi să verifice listele negre de clienţi violenti păstrate de prostituatele şi saloanele de masaj 
locale. Oricare dintre aceste căi ar fi putut produce o breşă şi să ducă la criminal. 

Tom Stephens fusese arestat, dar Ipswich era încă pustiu noaptea. O femeie din localitate i-a 
spus acestui autor: „Pur şi simplu nu eram siguri. Sună groaznic, dar am sperat cu adevărat că 


a fost el [Stephens]. Am vrut doar să dispară de pe străzi. Am vrut să respirăm din nou. În timp 
ce Ipswich îşi ţinea respiraţia, un buchet de trandafiri bătuţi de vreme, legaţi de un stâlp de 
iluminat din cartierul roşu din Ipswich, foşnea în vânt; biletul putea fi descifrat: „Tania, Gemma, 
Netty, Paula, Anni, pe unele dintre voi v-am cunoscut mai bine decât pe altele. Dar mi-e dor de 
voi toate. X Tom. Cu Tom Stephens în custodie şi cu poliţia încă în căutarea unor suspecți 
puternici, locuitorii din Ipswich încă nu se puteau relaxa. Era încurajator faptul că acum se 
înregistrau unele progrese în vânătoarea de oameni, dar încă nu era nimic concret. 

Rămăsese o mână de femei care lucrau pe străzile din cartierul roşu, poate şase sau şapte, 
care aveau mare nevoie de bani. Dar acestea erau mult mai prudente, iar prezenţa poliţiei era 
acum foarte vizibilă. Poate că este semnificativ faptul că niciuna dintre femei nu a crezut că 
Tom Stephens a fost criminalul. Una dintre ele a spus: „Nu este el. In niciun caz. El este doar 
Tom. Mai degrabă le-ar ajuta decât să le omoare”. Cu toate acestea, fetele muncitoare au fost 
foarte surprinse de faptul că Stephens a fost agent special. 

La 18 decembrie, Ipswich Evening Star a anunţat că prezenţa presei în oraş s-a dublat. Pe 
lângă furgonetele de transmisie echipate cu antene de satelit şi camioanele de catering 
furnizate de PR Catering din Ipswich la cererea poliţiei, Sky News avea o echipă de douăzeci şi 
cinci de persoane la faţa locului, împreună cu propriul elicopter. Toate hotelurile şi pensiunile 
din oraş au fost rezervate de mass-media. Pe de altă parte, localnicii au fost mult mai discreţi în 
această perioadă, în special după lăsarea întunericului, iar în această perioadă a anului, cu o 
săptămână înainte de Crăciun, întunericul cădea la ora 16.30. 

Au fost oferite unele recompense pentru informaţiile care au condus la capturarea criminalului. 
Un om de afaceri local, Graeme Kaibraier, care conducea un call center în Ipswich, a oferit o 
recompensă de douăzeci şi cinci de mii de lire sterline şi apoi a dublat-o la cincizeci de mii de 
lire sterline. El a declarat: „Am o fiică adolescentă în vârstă de şaptesprezece ani. De 
asemenea, am o forţă de muncă în Ipswich de 300 de persoane, dintre care multe sunt fete în 
adolescenţă şi la începutul vârstei de 20 de ani. Il vreau pe acest criminal departe de străzi”. 
Intre timp, ziarul News of the World şi-a oferit propria recompensă de două sute cincizeci de mii 
de lire sterline. 

Mass-media relata, de asemenea, despre multe piste mici posibile. Un hambar din satul 
Washbrook, aflat la mai puţin de 1,6 km atât de Copdock Mill, cât şi de Hintlesham, a fost 
considerat locul unde au fost ucise femeile. Acest lucru se datorează în principal faptului că, în 
trecut, prostituatele îşi duceau clienţii acolo; într-un climat atât de agitat, este nevoie de foarte 
puţin pentru a alimenta speculaţiile. 

Una dintre teorii a fost că crimele din Ipswich au fost comise în stilul unui copycat dintr-un 
roman poliţist. Cartea Devices and Desires, publicată de P.D. James în 1989, are un scenariu în 
care cinci femei sunt strangulate, iar cadavrele lor sunt aruncate în zona rurală East Anglia, 
care este geografic aproape de Suffolk. Cu toate acestea, doar una dintre cele cinci femei din 
carte era prostituată. 

Pentru poliţie, ancheta nu a fost niciodată mai intensă. Arestarea lui Tom Stephens a galvanizat 
mass-media, dar la faţa locului ancheta a analizat şi alte piste. Stephens era doar o parte a 
anchetei. lar tonul prudent şi lipsit de entuziasm folosit de poliţie atunci când vorbea despre 
Stephens nu ducea niciun observator avizat să creadă că străzile sunt acum sigure. Nimeni nu 
ştia cu adevărat dacă Stephens era criminalul, un complice, dacă ştia ceva sau dacă era 
complet nevinovat. Familiile victimelor, locuitorii din Ipswich sau publicul larg nu au avut parte 
de nicio încheiere sau uşurare emoţională. 

Toţi ochii erau aţintiţi asupra oraşului Ipswich şi, în timp ce vântul de iarnă răcea aerul, toată 
lumea aştepta o nouă evoluţie — ca Stephens să fie acuzat, să se facă o altă arestare sau, în cel 
mai rău caz, să se găsească al şaselea cadavru. Nu mai era prea mult de aşteptat. 

Vântul rece care trecea prin Ipswich şi fluiera prin pădurile din jur, ondulând râurile şi perindând 
iarba ar fi trebuit să aducă cu el sunetele vesele ale discuţiilor festive, cu mai puţin de o 
săptămână înainte de ziua de Crăciun. Discuţiile din magazine, de pe străzi şi de pe alei ar fi 


trebuit să se refere la sărbătoarea care se apropie, care începuse deja pentru copiii din zonă. 
Dar ceața groasă şi agăţătoare a tensiunii fără suflare continua să planeze în aerul din Suffolk. 
Nimeni nu putea să o atingă, să o vadă, să o guste sau să o audă. Dar toată lumea o putea 
simţi. 

Timp de o săptămână nu au mai fost descoperite alte cadavre. Localnicii îşi păstrau răsuflarea 
pe care o mai aveau pentru evenimentele legate de Tom Stephens. Era departe de a fi un 
sentiment de uşurare totală. Evenimentele uluitoare care se impuseseră asupra oraşului 
necesitau mult mai mult decât o arestare pentru reasigurare. Cinci familii fuseseră lovite de cea 
mai dureroasă durere. Toată lumea aştepta, iar în afara oraşului Ipswich, populaţia generală a 
Marii Britanii şi oameni aflaţi chiar mai departe aveau nevoie de o încheiere definitivă, dacă ar 
putea exista vreodată aşa ceva. 

Nu a fost mult de aşteptat. La mai puţin de douăzeci şi patru de ore de la arestarea lui Tom 
Stephens, a avut loc un astfel de eveniment. Nu a avut loc la ţară sau în alt oraş. A venit chiar 
din Ipswich. Poate la doar câteva sute de metri de locul în care cele cinci victime au lucrat pe 
străzi. A fost o nouă zi, un nou răsărit, dar pentru cineva a fost începutul sfârşitului. 

MARŢI, 19 DECEMBRIE 2006 IPSWICH 5.00 London Road se află în partea de nord-vest a 
centrului oraşului Ipswich, la nord de terenul de fotbal Ipswich Town din Portman Road. Se află 
în vecinătatea cartierului roşu şi face legătura cu Handford Road, apoi se uneşte cu A1214, 
care se mai numeşte şi London Road, şi conduce spre sud-vest, ieşind din Ipswich, alăturându- 
se drumurilor A12 şi A14. Este un drum care se află chiar la marginea centrului oraşului, dar 
este şi una dintre principalele rute de intrare şi ieşire din Ipswich. 

Aceasta este o parte a oraşului care are nevoie de regenerare şi are o atmosferă destul de 
decolorată. După o lungă paradă de magazine de o varietate aleatorie şi dărăpănată, o 
întoarcere rapidă la stânga aduce în vedere biserica St Matthew; London Road porneşte de aici. 
London Road este la fel de întortocheată pe cât este de lungă; este o zonă rezidenţială, în care 
casele apar în multe forme, dimensiuni şi stiluri şi datează din perioade diferite. În mijlocul zilei 
este o linişte aproape stranie, în ciuda trecerii frecvente a maşinilor. 

Pensionarii pot fi văzuţi trăgându-şi cărucioarele şi cărând sacoşe de cumpărături din centrul 
oraşului; o mamă îşi leagănă un copil în pragul unei uşi, privind lumea cum trece. Din multe 
dintre case se poate auzi sunetul televiziunii în timpul zilei. Este un amestec de locuinţe private 
şi de la primărie şi de case, apartamente, garsoniere şi camere de cazare. Culoarea 
predominantă este gri, dar în dimineaţa zilei de 19 decembrie, la ora 5 dimineaţa, drumul era 
încă în întuneric. 

Un convoi de maşini şi furgonete s-a îndreptat spre London Road în zori. Vehiculele erau pline 
de ofiţeri de poliţie şi de o echipă de criminalişti. Aceştia fuseseră instruiți meticulos şi erau bine 
pregătiţi pentru evenimentele care urmau. 

Ţinta era nr. 79 London Road. O casă victoriană la capătul unei terase, este împărţită în 
apartamente. Tipic pentru casele din jur, uşa de la intrare se află în partea stângă, pe partea 
ataşată, cu o fereastră mică la etaj deasupra uşii şi o fereastră mare în dreapta uşii, la nivelul 
solului. Există o mică alee în dreapta casei şi o parcare în spate. Există, de asemenea, acces la 
nr. 79 prin uşile patio din spatele casei. Casele din această porţiune din London Road sunt 
destul de înghesuite, iar vecinii nu prea au de ales decât să observe ce se întâmplă în jurul lor. 
Poliţia şi-a concentrat atenţia asupra unuia dintre apartamentele de la nr. 79. Zeci de ofiţeri de 
poliţie au înconjurat casa, iar unii au început să bată cu ciocanul în uşa din faţă. Imediat ce uşa 
a fost deschisă, poliţiştii au intrat în masă în imobil. 

Câteva minute mai târziu, un bărbat a fost condus afară în cătuşe, purtând pijama şi un halat de 
baie. Avea aproximativ 1,82 m înălţime, o constituţie robustă şi păr gri, tuns scurt. Părea destul 
de calm în timp ce era luat de poliţişti. 

Unii vecini au fost treziţi de agitaţie şi abia le venea să creadă ce vedeau. Echipa de criminalişii, 
purtând costume de protecţie albe, a început să cerceteze casa cu degetul. In cursul zilei, pe 


aleea casei au fost ridicate schele, care urmau să servească drept cadru pentru un cort alb de 
mari dimensiuni folosit pentru a proteja uşa de ochii publicului. 

O maşină aparţinând bărbatului arestat a fost curând confiscată. Era vorba despre un Ford 
Mondeo albastru marin, cu numărul de înmatriculare BO51 CKC. S-a descoperit ulterior că 
maşina era închiriată. In portbagajul maşinii au fost efectuate teste medico-legale pentru a se 
stabili dacă în acesta au fost transportate cadavre. Maşina a fost apoi luată cu un camion cu 
încărcare redusă. 

Alţi ofiţeri au început apoi să facă anchete din uşă în uşă în London Road, iar nr. 79 urma să fie 
un focar de activitate poliţienească pentru zilele următoare. 

Totul se întâmplase atât de repede încât era aproape imposibil de asimilat. Tom Stephens era 
încă în arest şi era interogat. La fel ca în cazul lui Stephens, până la sfârşitul zilei, presa a numit 
al doilea om arestat în cadrul anchetei. Din nou, poliţia a păstrat tăcerea, deoarece bărbatul nu 
fusese încă acuzat oficial de nimic. 

Bărbatul arestat la 79 London Road a fost numit Steven Wright. Avea patruzeci şi opt de ani. 
Steven Gerald James Wright s-a născut pe 24 aprilie 1958 în Erpingham, Norfolk. Satul 
Erpingham este situat la aproximativ 3 mile (4,8 km) de Aylsham şi şi-a primit numele de la 
familia lui Sir Thomas Erpingham, care a locuit acolo timp de mai multe generaţii. 

Steven a fost crescut la RAF West Beckham. Tatăl său, Conrad, a fost caporal în RAF şi a 
locuit cu mama lui Steven, Patricia, la bază. Erau patru copii, doi băieţi şi două fete. Era o 
familie tipică a forţelor armate, în care cariera unuia dintre părinţi dicta stilul de viaţă al familiei, 
care locuia în baze sau în apropierea acestora şi se muta la noi detaşări atunci când era 
necesar. Pentru o perioadă, Conrad a fost detaşat în străinătate, iar familia a plecat cu el. 
Steven a fost un copil timid, dar nu extraordinar în vreun fel. Nu a avut niciodată probleme cu 
poliţia şi nu au existat semne evidente că ar putea avea probleme mai târziu. Poate că cel mai 
mult se poate spune că, în calitate de adult, a fost un caracter impulsiv, cu o capacitate de 
atenţie redusă, ceea ce a dus la o istorie profesională şi un stil de viaţă trecătoare. Această 
trăsătură de caracter dominantă trebuie să se fi dezvoltat în copilărie. 

In 1977, Conrad şi Patricia au divorţat, iar Conrad s-a recăsătorit. El şi noua sa soţie, Valerie, s- 
au mutat în oraşul portuar Felixstowe, nu departe de Ipswich, iar Conrad a devenit poliţist la 
docuri pentru autoritatea portuară Felixstowe. S-a raportat că copiii nu s-au înţeles bine cu 
Valerie şi, prin urmare, s-au îndepărtat de Conrad în această etapă. Ei au rămas cu mama lor, 
Patricia, care îşi găsise şi ea un nou partener. 

In 1978, Steven Wright a cunoscut-o şi s-a căsătorit cu Angela O'Donovan în cadrul unei 
ceremonii desfăşurate în vestul Ţării Galilor. Din această căsătorie vor rezulta trei copii şi au 
locuit în Ţara Galilor. Copiii sunt Anne Marie, în vârstă de douăzeci şi doi de ani la momentul 
arestării tatălui său, George, în vârstă de douăzeci şi unu de ani, şi Dawn, în vârstă de 
nouăsprezece ani. 

Din 1982, Steven Wright a început să lucreze ca steward pe vasul de croazieră de lux QE2 
(Queen Elizabeth ll). Acest lucru presupunea perioade lungi departe de casă şi nu putea fi 
benefic pentru căsnicie. A făcut senzaţie în mass-media când s-a descoperit că, în această 
perioadă din viaţa lui Wright, el a cunoscut şi a lucrat alături de un alt membru al echipajului 
care a dispărut mai târziu şi a fost presupus ucis. 

Suzy Lamplugh avea douăzeci şi cinci de ani când a dispărut în vestul Londrei în iulie 1986. 
Lucrase anterior ca cosmeticiană pe vasul de croazieră QE2, dar la momentul dispariţiei lucra 
ca agent imobiliar. In ziua în care a dispărut, Suzy s-a dus să arate o casă unui potenţial 
cumpărător, lucru care făcea parte din munca ei de zi cu zi. Casa se afla în Fulham, în sud- 
vestul Londrei, iar în agenda de programări din biroul ei era trecută întâlnirea cu un anume 
„domn Kipper”. Aproape imediat, poliţia a devenit destul de sigură că acesta era un nume fictiv, 
iar un bărbat cu acest nume nu a fost găsit niciodată. 

Casa a fost percheziţionată amănunţit, iar trecutul şi asociaţiile lui Suzy Lamplugh au fost 
cercetate minuţios. Dar nu s-a găsit nimic, în ciuda unei căutări pe scară largă a poliţiei şi a 


interesului masiv al mass-media. Corpul lui Suzy nu a fost găsit niciodată, iar opt ani mai târziu, 
în 1994, a fost declarată moartă, presupunându-se că a fost ucisă. In 1989, violatorul şi ucigaşul 
condamnat John Cannan a fost arestat în legătură cu dispariţia lui Suzy, însă nu a putut fi găsită 
nicio dovadă care să îl lege de crimă. 

Steven Wright nu a fost niciodată implicat în vreun fel în dispariţia lui Suzy, însă legătura sa cu 
aceasta pe QE2 a determinat acum mass-media să se concentreze asupra acestui aspect al 
trecutului său. 

In interviurile publicate în The Sun la 21 decembrie, la două zile după arestarea lui Wright, alţi 
membri ai echipajului care au lucrat cu Wright şi Lamplugh pe vas au vorbit. Deşi aceste 
comentarii trebuie citite cu obiectivitate, ele ne oferă o perspectivă asupra caracterului lui 
Steven Wright. 

De asemenea, trebuie amintit că Wright şi Lamplugh nu au lucrat direct unul lângă celălalt. El 
era steward şi servea în principal pasagerii de primă clasă în restaurantul Columbia al navei, în 
timp ce ea era cosmeticiană. Dar cu siguranţă se cunoşteau. 

Steve Adler, fost membru al echipajului QE2, a declarat despre Wright: „Le adulmeca pe toate 
fetele şi în special pe cosmeticienele precum Suzy. La bord se aflau 900 de bărbaţi şi 100 de 
femei, aşa că competiţia pentru fete era destul de acerbă. Dar Steve s-a pus în valoare şi şi-a 
făcut câteva prietene”. 

Poate că acesta nu este un comportament neobişnuit pentru un tânăr sănătos aflat în această 
situaţie, cu săptămâni lungi la bord. Dar comportamentul lui Wright pare să fi avut o latură mai 
murdară, care sugerează că acesta era uneori un fel de singuratic. 

Steve Adler a continuat: „Când eram în Pattaya, în Thailanda, am coborât o dată pe țărm şi am 
găsit un bar în care să ne îmbătăm. Dar Steve era mai interesat de prostituate şi şi-a luat una. 
Dacă mergeai cu o prostituată, regula de aur era să spui cuiva, astfel încât, dacă dispăreai, să 
ştim cine a mers cu cine — şi să putem merge să îl căutăm. Dar Steve dispărea pur şi simplu şi 
nu spunea nimănui. 

Avea să se afle că Steve Wright a fost un client frecvent al prostituatelor în anii următori. A fost 
perioada petrecută pe QE2 când a început să se formeze acest obicei sau a început chiar mai 
devreme? 

Un alt fost coleg de navă, care a preferat să nu fie numit, a declarat: „Steve o cunoştea destul 
de bine pe Suzy. Era superbă şi toată lumea voia să o cunoască. Avea un iubit la bord şi am 
auzit că ar fi fost şi alţii. Suzy era viaţa şi sufletul şi toată lumea voia să fie cu ea. Steve o 
cunoştea pe Suzy şi ea îl cunoştea pe el. Toată lumea se amesteca cu toată lumea”. 

Simplul fapt că Wright o cunoştea pe Suzy Lamplugh nu-l face vinovat de nimic, desigur. Într-un 
astfel de mediu, în care bărbaţii erau nouă la unu mai numeroşi decât femeile, femeile 
atrăgătoare ar fi fost în centrul atenţiei. Steven Wright nu era, probabil, diferit de ceilalţi membri 
de sex masculin ai echipajului în această privinţă, în ciuda faptului că era căsătorit. 

Un fost chelner de pe QE2 pe nume Paul Tennant a declarat: „Steve încerca tot timpul să 
devină prieten cu Suzy. Toată lumea se înţelegea bine în barurile echipajului, fie că era vorba 
de „Hatch”, unde Suzy servea băuturi, sau de „Pig and Whistle”, unde beam cu toţii. A fost un 
mare şoc când Suzy a fost răpită. Habar nu am dacă Steve şi Suzy au păstrat legătura după ce 
ea a părăsit nava”. 

Este izbitor faptul că Steve Wright a cunoscut o tânără care mai târziu avea să devină aproape 
sigur victima unei crime şi că, douăzeci de ani mai târziu, Wright însuşi a fost arestat pentru 
uciderea suspectă a cinci tinere femei. Dar trebuie să fim atenţi să nu facem unu plus unu egal 
cu trei. 

În timp ce Steve Wright lucra pe QE2, a cunoscut-o şi pe cea care avea să-i devină a doua 
soţie, Diane Cassell, care lucra la bord ca decoratoare de vitrine. Mariajul său cu Angela 
devenise tensionat şi în cele din urmă au divorţat. Cei trei copii ai lor au rămas cu Angela. 


După divorţ, Wright s-a mutat la tatăl său, Conrad, şi la soţia acestuia, Valerie, care între timp 
au avut împreună un fiu, Keith, fratele vitreg al lui Steve. Wright a stat cu ei în Felixstowe timp 
de aproximativ un an. Un vecin al familiei a spus că Steve era „un pic cam timid în conversaţie”. 
Steve Wright s-a căsătorit cu Diane Cassell în august 1987 în Braintree, Essex. El avea 29 de 
ani, iar ea era cu patru ani mai în vârstă. Deşi aveau o relaţie împreună, căsătoria în sine a fost 
mai mult în scopuri practice decât rezultatul dorinţei. După cum a declarat Diane pentru Ipswich 
Evening Star la 21 decembrie, s-au căsătorit pentru că au decis să administreze împreună un 
pub şi pentru a obţine licenţa de la fabrica de bere trebuiau să fie căsătoriţi. Curând, au primit 
să administreze Ferry Boat Inn din Norwich, un pub din cartierul roşu al oraşului. Această 
legătură va figura mai mult în ancheta ulterioară a poliţiei şi va fi detaliată mai târziu. 

Steve şi Diane au fost de fapt căsătoriţi mai puţin de un an şi nu a fost o căsnicie fericită. Diane 
a declarat: „Il cunosc de şapte ani, dar am fost căsătoriţi doar cinci minute. A fost cu mult timp în 
urmă şi nu am mai avut nimic de-a face cu el de mult timp. Nu vreau să spun prea multe, dar voi 
spune că mariajul nostru nu a fost grozav. Nu a fost bună şi m-am bucurat când s-a terminat. 
Am avut multe probleme la viaţa mea şi asta a fost una dintre ele”. 

Motivele nefericirii Dianei şi ale destrămării rapide a căsniciei sunt evidente în următoarea 
declaraţie a Dianei: „Practic, el făcea „iomming”, iar eu nu am vrut să-l suport. Nu aveam niciun 
cuvânt de spus în această privinţă, el spunea doar „les în oraş” şi asta era tot. Eu eram doar 
soţia supusă care conducea barul”. 

Deşi Diane nu-l mai văzuse pe Steve de mulţi ani, arestarea sa ca suspect de uciderea a cinci 
femei o făcuse să retrăiască totul din nou în mintea ei: „Această veste m-a făcut să regândesc 
totul. leşea tot timpul în cluburi de noapte, dar acum mă gândesc, oare a fost aşa? 

Acest lucru este deosebit de emoţionant atunci când ne amintim că poliţia ancheta din nou trei 
crime comise în Norwich între anii 1992 şi 2002. 

După destrămarea căsătoriei, Diane a rămas fără adăpost şi s-a mutat înapoi în oraşul ei natal, 
Hartlepool, în Teesside. Şi-a schimbat numele prin act de vot pentru a o lua de la capăt. Acum 
este imobilizată într-un scaun cu rotile, în urma unei meningite, şi locuieşte încă în Hartlepool cu 
partenerul ei. A încercat să îşi şteargă din minte amintirea lui Steve Wright, dar arestarea 
acestuia a readus totul la suprafaţă. 

Viaţa lui Steve Wright a continuat în acelaşi mod trecător în anii următori. S-a raportat că, 
pentru o perioadă, a fost proprietarul unui pub din Plumstead, în sud-estul Londrei. Intre 1997 şi 
2000, a locuit în Felixstowe, la Stonelands House, Runnacles Way, iar în Mirror din 20 
decembrie s-a scris că a lucrat la barul Brook Hotel din Felixstowe, dar că ar fi fost concediat 
pentru furt de bani, după cum avea să se afle mai târziu în timpul procedurilor judiciare. 

In cea mai mare parte a timpului rămas, Wright a lucrat temporar în depozite şi fabrici prin 
intermediul agenţiilor de ocupare a forţei de muncă. De asemenea, a lucrat o perioadă într-o 
sală de bingo. In timp ce lucra la sala de bingo, Wright a cunoscut-o pe Pamela Goodman. 
Pamela, care era căsătorită şi are un fiu adult pe nume Jamie, care lucrează ca bucătar, a 
devenit partenera pe termen lung a lui Wright. In cele din urmă, ea va deveni soţia sa de drept 
comun, adoptându-i numele de familie. In 2002, când Steve Wright s-a mutat la Ipswich, s-au 
stabilit împreună într-un apartament cu un dormitor din Bell Close, în partea central-sudică a 
oraşului Ipswich. Atât Steve, cât şi Pamela frecventau barul Uncle Tom's Cabin de pe Vernon 
Street din apropiere, pe care îl foloseau ca local, iar Wright folosea ocazional şi casa de pariuri 
din apropiere. 

Fostul lor vecin din Bell Close, Steve McDonald, care locuia la etajul superior al apartamentului 
lor, a acordat un interviu a doua zi după arestarea lui Wright. McDonald a declarat: „Este un tip 
liniştit şi prietenos, dar ei se băteau mereu în apartament şi se certau. Alţi vecini au spus că au 
fost nevoiţi să meargă şi să le ceară să facă linişte pentru că zgomotul era atât de mare. Nu am 
avut impresia că era neapărat o relaţie violentă, dar cu siguranţă era aprinsă”. 

Pamela lucra în tura de noapte într-un centru de apeluri din zona industrială Ransomes, pentru 
o companie care se ocupă cu apeluri în afara orelor de program pentru întreprinderi. Fostul 


vecin Steve McDonald a adăugat că Wright o ducea uneori pe Pamela la serviciu şi aducea 
prostituate la apartament în timp ce Pamela era plecată: „De multe ori, când Pam era plecată, 
auzeam zgomotele pe care un bărbat şi o femeie le fac împreună. Nu puteam spune cu 
siguranţă că făcea sex, dar cu siguranţă primea vizite feminine. Şi am ghicit că nu-i spunea lui 
Pam despre asta”. 

Un alt fost vecin din Bell Close, care nu a dorit să fie numit, a declarat pentru The Sun pe 20 
decembrie: „Păreau oameni foarte normali. De multe ori îşi ducea soţia la serviciu târziu în 
noapte şi se întorcea acasă la primele ore ale dimineţii. Erau un cuplu drăguţ. Se certau din 
când în când şi puteai vedea că exista un fel de stres în relaţia lor. Dar nu trecea dincolo de 
cuvinte aprinse”. 

In septembrie 2006, Steve şi Pamela Wright s-au mutat brusc din apartamentul din Bell Close. 
Fostul vecin Steve McDonald a declarat: „l-am auzit bătând în jurul lor la primele ore ale 
dimineţii şi am aflat că au plecat. Mi s-a spus că aveau de gând să închirieze un loc mai mare 
pentru că au intrat în posesia banilor”. 

Se mutaseră din Bell Close, la periferia zonei docklanas a oraşului Ipswich, recent la modă, în 
79 London Road, la marginea cartierului roşu al oraşului, de unde prostituatele începeau să 
dispară în câteva săptămâni. Pamela le spunea prietenilor că s-au mutat în London Road 
pentru că Steve îşi dorea în mod special o grădină, iar apartamentul din Bell Close nu avea 
spaţiu exterior. El i-a spus Pamelei că îşi petrecea timpul liber la London Road făcând bricolaj şi 
reparând noul apartament. 

Wright lucrase ca şofer de stivuitor la docurile Felixstowe, în schimbul 2-10 seara. Aceasta era 
o navetă scurtă de la Ipswich. El lucra sub contract pentru Gateway Recruitment Services. Un 
membru al personalului de la Gateway a declarat pentru The Sun la 20 decembrie: „Era un 
muncitor bun. Era foarte politicos şi se prezenta la muncă la timp. Este un mare şoc să aud că a 
fost arestat”. 

Ultimul loc de muncă cunoscut al lui Wright a fost la Cerro Manganese Bronze (Alloys) în 
Hadleigh road, în vestul oraşului Ipswich. Compania a refuzat să facă orice comentariu despre 
fostul lor angajat atunci când a fost contactată. Wright a fost şef de turnătorie acolo, dar spre 
sfârşitul lunii septembrie 2006 Wright a încetat să mai lucreze. Motivul nu este cunoscut, dar 
poate că nu este atât de extraordinar, deoarece munca cu contract temporar este de notorietate 
instabilă. În plus, încă mai primeau salariul Pamelei. 

Se pare că Steve şi Pamela au păstrat un profil scăzut în noua lor casă, ceea ce este de 
înţeles, deoarece Pamela lucra în tura de noapte şi trebuia să doarmă ziua în timpul săptămânii. 
Unii vecini nici măcar nu ştiau că Pamela locuieşte acolo. Venind dimineaţa devreme şi ieşind 
noaptea, acest lucru nu este poate atât de ciudat. Un vecin care locuieşte în spatele 79 London 
Road a declarat pentru The Sun la 20 decembrie: „Nu l-am văzut prea des. Doar când era afară 
şi îşi curăța maşina. Am văzut şi o femeie acolo, dar nu sunt sigură dacă locuieşte acolo. Nu s- 
au prezentat niciodată când s-au mutat. Nu au făcut niciodată niciun efort să vorbească cu 
nimeni, iar el nu s-a uitat niciodată în sus să salute. Intotdeauna am crezut că erau foarte 
nepoliticoşi”. 

In ciuda faptului că s-au mutat în altă parte a oraşului Ipswich, cuplul a continuat să viziteze 
vechiul lor pub local, Uncle Tom's Cabin, de pe strada Vernon nr. 198. Erau buni prieteni cu 
proprietara Sheila Davis şi cu partenerul ei Eddie Roberts. Au petrecut multe seri plăcute cu ei 
şi chiar au mers în vacanţă cu ei în Irlanda în 2004. 

În seara zilei de 19 decembrie, ziua arestării lui Wright, Pamela a mers la pub în lacrimi. Ea nu 
fusese acasă când Wright a fost arestat, deoarece fusese la serviciu. De fapt, poliţia a presupus 
la început că Wright locuia singur atunci când l-a arestat. In acea seară, Pamela i-a spus 
prietenei sale Sheila Davis că îl lăsase pe Steve într-o celulă a poliţiei, unde era reţinut sub 
suspiciunea de a fi autorul crimelor din Ipswich. Reacţia Pamelei a fost una de şoc şi 
neîncredere. Sheila Davis a declarat pentru The Guardian: 


„Munca a dus-o la secţia de poliţie, iar ea a stat de vorbă cu poliţiştii toată ziua înainte să ajungă 
la pub. Era foarte supărată. Dar a spus că a vorbit cu poliţia şi a spus că a putut confirma că 
nimic din toate acestea nu este adevărat. Cred că se simte destul de încrezătoare acum că nu 
este adevărat. Simte că poliţia a crezut-o”. 

Nu este surprinzător faptul că Pamela era în stare de şoc profund. Descoperirea faptului că 
partenerul cu care îţi împarţi viaţa intimă este suspectat de a fi un criminal în serie nu poate fi 
uşor de asimilat. O altă prietenă a Pamelei, care nu a dorit să fie numită, a declarat pentru The 
Sun că Pamela i-a spus: „Sunt distrusă. Pur şi simplu nu pot să cred că este adevărat. El nu ar 
face rău nici unei muşte. El este nevinovat. Mă simt atât de singură în seara asta”. 

Desigur, Pamela a fost interogată ca potenţial martor de către poliţie, dar viaţa ei a fost dată 
peste cap de evenimentele din acea dimineaţă. Raidul din zori la domiciliul ei şi arestarea 
partenerului ei de cinci ani şi a soţului ei de drept comun i-au smuls proverbialul covor de sub 
picioare. Probabil că i s-a părut că tot ceea ce credea îi era luat. 

In acea seară, barul a fost asaltat de membrii mass-media care încercau să vorbească cu 
Pamela, după ce aflaseră că acolo se dusese şi că fusese o vizitatoare obişnuită a localului 
împreună cu Steve Wright. Proprietara Sheila Davis i-a oferit un pat acolo pentru o noapte, dar 
Pamela a decis să meargă în altă parte, departe de lumina reflectoarelor. Sheila Davis a avut 
numai păreri pozitive despre prietenele sale. Ea a declarat pentru The Guardian pe 20 
decembrie: „Sunt un cuplu minunat. El este foarte, foarte liniştit, întotdeauna impecabil îmbrăcat 
în tricou polo şi pantaloni, niciodată blugi. Ea este minunată”. 

Un alt prieten al Pamelei a declarat pentru Mirror: „Era un adevărat gentleman. Foarte atrăgător 
şi bine îmbrăcat. Dar ceva m-a făcut întotdeauna să mă simt un pic inconfortabil în legătură cu 
Steve, pentru că era un pic şmecher. Dar în momentul în care suna să spună că este pe drum 
să o ia, ea trebuia să fie la uşă aşteptând”. 

Acelaşi prieten a afirmat că lui Wright îi plăcea să parieze: „Toţi banii lui mergeau pe cai. Are o 
mică problemă cu jocurile de noroc. li dădea bani lui Pam doar pentru cumpărături, dar ea nu 
primea nimic de la el dacă el juca”. 

Steve Wright a lucrat o vreme în trecut la barul hotelului Brook din Felixstowe, iar un client 
obişnuit de acolo îşi aminteşte de el: „Steve era foarte popular în spatele barului şi era 
întotdeauna gata de o discuţie — mai ales cu doamnele”. 

Wright era un jucător de golf pasionat şi membru al clubului de golf Hintlesham Hall, întâmplător 
nu departe de locul în care a fost găsit cadavrul Gemmei Adams la 2 decembrie, la Thorpes Hill, 
Hintlesham. Wright juca golf la nivel de competiţie şi câştigase mai multe trofee. Un membru al 
clubului a declarat pentru The Sun: „Purta întotdeauna haine negre imaculate când juca. In 
urmă cu aproximativ douăzeci de ani a lucrat ca steward pentru P&O Ferries. Pam obişnuia să- 
mi spună că hainele lui trebuiau să fie imaculate. li plăcea cum se îmbrăca”. 

Pamela le spunea prietenilor că era o „văduvă a golfului” din cauza timpului pe care Steve îl 
petrecea jucând golf. De asemenea, vizitau pub-ul Uncle Tom's Cabin la sfârşit de săptămână, 
unde Steve era descris ca un om liniştit care bea patru halbe de bere Carlsberg la o vizită 
obişnuită la pub. 

La 20 decembrie, Sheila Davis, proprietara şi prietena sa, a declarat pentru The Times că 
Wright se înţelegea bine cu mama sa. Intre timp, un băutor obişnuit de la Uncle Tom's Cabin a 
declarat pentru The Sun: „Nu pot să cred că ar fi comis aceste crime îngrozitoare. Nici într-un 
milion de ani nu ar fi făcut-o. Nu-l pot vedea pe Steve umblând cu prostituate sau având o viaţă 
secretă. El este doar un tip liniştit, normal şi ei sunt căsătoriţi fericiţi”. 

Aceasta părea să fie întrebarea cheie — a avut Steve Wright o viaţă secretă, ascunsă de 
Pamela, de prietenii săi de la pub şi de clubul de golf? Prostituatele care au fost intervievate au 
zugrăvit o imagine mai întunecată a lui Wright. 

Lou, o prostituată din Ipswich, intervievată frecvent de mass-media, a declarat că Wright era un 
băutor obişnuit. Ea a declarat pentru Mirror la 20 decembrie: „L-aş descrie ca fiind un client 
obişnuit, cineva care a agăţat fete în ultimele opt luni sau cam aşa ceva. Ştiu că foloseşte o 


mulţime de prostituate diferite, dar nu ştiu dacă printre ele se numără vreuna dintre cele care au 
fost ucise”. 

Lou, o dependentă de heroină în vârstă de 28 de ani, a declarat că acesta cutreiera străzile din 
cartierul roşu cu maşina sa, care acum, desigur, a fost luată de poliţie. Ea a continuat: „Il vedeai 
adesea plimbându-se cu Mondeo-ul său albastru, căutând fete, chiar dacă te alesese cu o 
seară înainte. Nu mi s-a părut ciudat şi nu mi-a dat niciun motiv să cred că sunt în pericol”. 

Lou a declarat că ultima dată a făcut sex cu Steve Wright cu aproximativ trei săptămâni înainte 
de arestarea sa. Intotdeauna îi cerea tariful obişnuit de patruzeci de lire pentru sex complet. Ea 
a descris modul în care se întâmpla de obicei: „Mă lua şi apoi parca în parcarea din spatele 
casei sale. Uneori intram pe uşa din faţă, alteori pe uşa de la terasă din spate. Mă ducea prin 
bucătărie şi apoi la etaj în dormitor pentru sex. Nu voia să vorbim prea mult. Era doar o discuţie 
despre cât, despre gama de servicii şi despre orice dorea el. Intotdeauna a fost sex direct — 
nimic ieşit din comun. Ultima dată când l-am văzut a fost acum trei săptămâni. M-a luat de pe 
stradă şi m-a dus înapoi pentru sex.' Lou a adăugat că Wright apărea din nou în căutare de sex 
la scurt timp după ce îşi satisfăcea dorinţa: „Apoi l-am văzut plimbându-se cu Mondeo-ul prin 
zonă în noaptea următoare. Părea să caute alte fete pe care să le agaţe”. 

Se pare că Wright nu a agăţat niciodată pe nimeni în London Road, dar, fiind atât de aproape 
de principalele zone de agăţat din cartierul roşu, nu avea mult de mers. Lou a declarat: 
„Intotdeauna era pe alte străzi din apropiere. Aş spune că era încrezător. Nu mi s-a părut 
niciodată nervos cu fetele. Evident, sunt şocată că a fost arestat”. 

Lou a adăugat că îl cunoştea şi pe Tom Stephens, primul bărbat arestat în Trimley, care era 
încă interogat de poliţie la 20 decembrie. Ea a spus că Stephens a fost un prieten, în timp ce 
Wright a fost doar un client: „Tom vine aici şi ne ajută pe noi, fetele. L-am cunoscut pe celălalt 
tip [Wright] doar prin intermediul afacerilor”. 

In timp ce această imagine a lui Wright este foarte diferită de cea schiţată de prietenii şi 
cunoscutii săi care îl cunoşteau în persoana sa „respectabilă”, urmau să apară detalii mult mai 
extreme. In The Sun din 21 decembrie, s-a afirmat că Wright a fost văzut în cartierul roşu din 
Norwich în anii 1990 încercând să agate prostituate purtând o fustă scurtă din PVC, tocuri înalte 
şi o perucă. A fost realizat un interviu cu o fostă prostituată pe nume Tina, care a lucrat în 
cartierul roşu din Norwich din 1996. Ea a declarat că Wright era încă văzut în zonă în acea 
perioadă (Wright a locuit în Norwich la sfârşitul anilor 1980). Tina a declarat: „Era foarte ciudat. 
Nu am vrut să mă urc în maşină cu el, iar majoritatea fetelor au simţit la fel. Se enerva [se 
înfuria] când nu intrai în maşină. Stătea acolo cu farurile aprinse şi încerca să te convingă 
oferindu-ţi mai mulţi bani”. 

Tina a mai spus că fetele din Norwich îi spuneau lui Wright „Soldatul!” din cauza obiceiului său 
de a purta atunci pantaloni de camuflaj. Presa ar fi avut o zi plină cu acest lucru — amintindu-şi 
că Tom Stephens îşi spusese „episcopul” pe pagina sa de MySpace, unele tabloide au început 
să se refere la cei doi bărbaţi arestaţi ca fiind „episcopul şi soldatul”. 

Aceste două versiuni distincte ale lui Steve Wright sunt greu de reconciliat ca fiind acelaşi om. 
Exista jucătorul de golf care uneori juca treizeci şi şase de găuri într-o zi, căruia îi plăcea o 
băutură sociabilă în pub, era liniştit şi, în general, bine văzut de cei din jurul său. Era acesta Dr. 
Jekyll? Apoi există imaginea lui Wright, vânătorul în serie de prostituate, care cutreiera străzile 
întunecoase pentru sex, pe la spatele partenerei sale, Pamela, în timp ce aceasta era la muncă. 
A fost acesta dl Hyde? 

Cu siguranţă nu este imposibil pentru un bărbat să aibă o astfel de viaţă secretă. Mulţi criminali 
au reuşit să îşi ascundă lumea interioară terifiantă de partener, familie şi prieteni, adesea timp 
de ani de zile. lar folosirea regulată a prostituatelor nu înseamnă că Steve Wright este un 
ucigaş. O astfel de afirmaţie necesită dovezi, iar poliţia trebuia să aibă ceva despre el. 

In dimineaţa zilei de 20 decembrie, Steve Wright dormise într-o celulă de poliţie, iar Pamela nu 
avea adăpost, locuind la prieteni şi apoi în case sigure. Centrul de apeluri la care lucra i-a spus 


că nu era aşteptată să se întoarcă acolo în viitorul apropiat. Era în stare de şoc profund, la fel 
ca toţi oamenii care îl cunoşteau pe Steve Wright în Ipswich. 

Un prieten a rezumat totul într-un interviu publicat în The Guardian pe 21 decembrie: „Când am 
auzit ce s-a întâmplat, mi-au trecut prin minte două lucruri. M-am gândit că este un tip atât de 
drăguţ şi de simpatic, încât nu ar putea face aşa ceva. Dar apoi m-am gândit că, dacă a făcut-o, 
cum de reuşeşte să ascundă aşa ceva atât de bine? Bem împreună, jucăm golf împreună, 
mergem în vacanţă împreună. E de necrezut. Îl cunosc de ani de zile. E 

Tatăl lui Steve Wright, Conrad, a fost la fel de şocat ca Pamela de arestarea fiului său. In vârstă 
de şaptezeci şi doi de ani, fost caporal RAF şi poliţist la docuri, este pensionar şi locuieşte încă 
în Felixstowe. El a avut câteva informaţii interesante de oferit despre fiul său, deşi nu l-a mai 
văzut din 2001. 

Conrad Wright a declarat pentru The Sun pe 20 decembrie, la o zi după arestarea fiului său: 
„Când am auzit că a fost arestat un bărbat de patruzeci şi opt de ani în Ipswich, am ridicat tonul 
şi am spus: „Steve are patruzeci şi opt de ani şi locuieşte în Ipswich”. Dar nici într-un milion de 
ani nu am crezut că va fi el”. 

Conrad a spus că fiul său Steve avea datorii de peste patruzeci de mii de lire sterline în 
împrumuturi negarantate, bani pe care îi cheltuise în timpul unor chefuri nebuneşti. El a 
comentat, de asemenea, impulsivitatea fiului său şi a spus că, cu aproximativ cinci ani înainte, 
Steve îşi vânduse brusc maşina şi toate bunurile şi plecase în Thailanda pentru o vacanţă de 
şase săptămâni. Trebuie amintit că Steve Wright vizitase Thailanda cu mulţi ani înainte, când 
era steward pe QE2, şi că un coleg de bord a spus că a plătit pentru serviciile unei prostituate în 
acea călătorie. Conrad a declarat: „M-am dus la el acasă şi era goală. N-avea mobilă — le 
vânduse pe toate.' După cum s-a menţionat deja, Steve a avut o relaţie tulbure cu Valerie, cea 
de-a doua soţie a lui Conrad, deşi a locuit cu ei pentru scurt timp. Conrad şi-a amintit ultima 
dată când Steve i-a vizitat şi cearta care a urmat: „Ultima dată când Steve a fost pe aici, acum 
câţiva ani, s-a certat rău cu Valerie, a hiperventilat şi a leşinat în bucătărie. A trebuit să chem o 
ambulanţă”. 

Acesta este un comentariu foarte lămuritor şi sugerează probabil că Steve avea o problemă în 
a-şi reprima şi controla furia. Ar fi fost nevoie de o furie extremă pentru a hiperveniila până la 
punctul de a solicita o ambulanţă. Dacă Steve Wright a avut o problemă cu furia, aceasta 
trebuie să fie relevantă pentru orice înţelegere a caracterului său şi a acţiunilor sale potenţiale. 
Conrad credea în nevinovăția fiului său şi nu credea că acesta ar fi fost capabil să întreprindă 
acţiuni atât de extreme şi bine planificate. 

Conrad a declarat: „De fapt, nu cred că este suficient de inteligent pentru a comite aceste crime. 
Acestea necesită un nivel de inteligenţă pe care nu cred că Steve îl are. Pur şi simplu nu este 
capabil să ucidă oameni”. 

Curând a devenit evident că poliţia a considerat arestarea lui Steve Wright mai importantă decât 
cea a lui Tom Stephens, care fusese reţinut şi interogat continuu cu o zi înaintea lui Wright. O 
sursă din poliţie a declarat că reținerea lui Wright a fost „o arestare mult mai importantă”. 

S-a constatat că au fost prelevate probe ADN de la mai multe dintre cele cinci victime şi că 
acestea au fost introduse în baza naţională de date ADN. Poliţia a urmat apoi sfatul Serviciului 
de Ştiinţe Criminalistice şi l-a arestat pe Wright. 

Acest lucru însemna că o mostră din ADN-ul lui Steve Wright trebuia să fi fost deja în baza de 
date sau că ADN-ul său trebuia să fi fost obţinut într-un fel sau altul. Aceste informaţii nu au fost 
furnizate în acest stadiu. Baza naţională de date ADN este în creştere în Marea Britanie, la fel 
ca în multe alte ţări, dar numai un procent mic de cetăţeni au în prezent ADN-ul lor stocat acolo. 
Faptul că părea să existe dovezi ştiinţifice solide care îl leagă de victime şi de locurile crimelor 
nu a fost de bun augur pentru Wright. De când ADN-ul a devenit admisibil ca probă în instanţă, 
importanţa sa în obţinerea de condamnări în cazuri majore a crescut rapid. De asemenea, 
viteza cu care pot fi efectuate testele a crescut enorm, de la săptămâni la ore. Nu cu mult timp 
înainte de acest caz, au existat unele controverse cu privire la calitatea anumitor probe ADN, în 


special a probelor care se bazează doar pe o foarte mică picătură de ADN. Dar, în cazul lui 
Wright şi al crimelor din Ipswich, s-au dovedit a fi suficiente dovezi pentru a-l lega de victime şi 
de locurile în care au fost găsite cadavrele acestora. Principala problemă se va dovedi a fi 
identificarea exactă a momentului în care urmele ADN au fost lăsate acolo. 

După cum s-a examinat anterior, faptul că primele două victime găsite, Gemma Adams şi Tania 
Nicol, au fost descoperite în apă a însemnat că cantitatea de probe ADN recuperate a fost 
neglijabilă. După cum a declarat o sursă din poliţie după arestarea lui Wright: 

„Faptul că primele fete găsite erau în apă a arătat că suspectul avea cunoştinţe criminalistice. 
Am fost nedumeriţi de ce ultimele trei au fost găsite pe uscat. Acest lucru ne-a oferit o 
oportunitate mult mai bună de a recupera probe. In acel moment, părea aproape ca şi cum 
ucigaşul chiar dorea să fie prins. Am recuperat ADN în trei locuri, iar acest lucru s-a dovedit a fi 
un instrument vital în anchetă”. 

Părea foarte probabil ca ADN-ul să fi fost găsit în locurile în care Anneli Alderton, Paula Clennell 
şi Annette Nicholls au fost găsite pe uscat. Dar acest lucru nu a fost încă confirmat. 

De asemenea, poliţia strângea dovezi în alte moduri, deoarece avea nevoie de cât mai multe 
pentru a-l putea acuza pe Wright. La 20 decembrie, a doua zi după arestarea sa, poliţiei i s-a 
acordat încă 36 de ore pentru a-l interoga. Poliţia a luat imagini de pe camerele de 
supraveghere de la Uncle Tom's Cabin şi de pe o cameră de supraveghere situată pe London 
Road, unde locuia Wright. Imaginile de supraveghere din cartierul roşu au fost, de asemenea, 
analizate şi reanalizate în detaliu, în special cele care acoperă momentele în care se ştie că 
cele cinci femei au dispărut. 

Fişele medicale ale lui Steve Wright au fost, de asemenea, luate de la un cabinet medical din 
Felixstowe. Datele noastre medicale sunt extrem de confidentiale, dar poliţia are dreptul de a 
confisca astfel de informaţii atunci când desfăşoară o anchetă serioasă. 

Percheziţia poliţiei a continuat la 79 London Road, iar echipa de criminalişti în costume albe a 
cercetat locul cu degetele. Maşina Mondeo albastră a lui Wright a fost, de asemenea, cercetată 
la microscop într-o unitate a poliţiei. Intre timp, locuinţa lui Tom Stephens din Jubilee Close, 
Trimley, era în continuare percheziţionată. 

Poliţia verifica, de asemenea, datele telefoanelor mobile aparţinând lui Wright şi Stephens. Ei 
trebuiau să excludă posibilitatea unui fel de complicitate între cei doi. Dar, după cum a declarat 
o sursă din poliţie pentru The Sun: „Nu există nicio dovadă care să sugereze că cei doi se 
cunoşteau între ei. Dar încercăm să aflăm dacă au fost în contact. Ambele au intrat în ancheta 
noastră separat. Nu au fost informaţii de la unul care să conducă la arestarea celuilalt”. 
Detectivii poliţiei din Norwich reexaminau acum crimele a două prostituate şi dispariţia unei a 
treia. Este vorba despre uciderea lui Natalie Pearman, în vârstă de şaisprezece ani, care a fost 
găsită strangulată la periferia oraşului Norwich în 1992; Michelle Bettles, în vârstă de douăzeci 
şi doi de ani, care a fost găsită strangulată în 2002; şi Kellie Pratt, în vârstă de douăzeci şi nouă 
de ani, care a dispărut din cartierul roşu din Norwich în 2000 şi al cărei corp nu a fost găsit 
niciodată. 

După cum s-a menţionat deja, Steve Wright a locuit în Norwich la sfârşitul anilor 1980 şi a 
condus un pub, Ferry Boat Inn, care se află în cartierul roşu al oraşului. Pub-ul era frecventat de 
prostituate şi de clienţii acestora în perioada în care Wright şi cea de-a doua soţie a sa, Diane, îl 
conduceau în 1987-1988. Având în vedere că o fostă prostituată din Norwich l-a văzut pe 
Wright în zonă încă din 1996, această legătură a trebuit să fie investigată. 

În ceea ce priveşte Ferry Boat Inn în sine, au existat afirmaţii oarecum false pe internet potrivit 
cărora ar fi fost un loc de întâlnire pentru Partidul Naţional Britanic (BNP) de dreapta, 
susţinându-se chiar că Wright ar fi fost el însuşi membru al BNP. Nu există dovezi care să 
susţină niciuna dintre aceste afirmaţii. 

Un purtător de cuvânt al poliţiei din Norfolk a declarat: „Continuăm să verificăm baza noastră de 
date pentru a vedea dacă există informaţii cu privire la anchetele privind uciderea prostituatelor 


care au avut loc în Norwich în ultimii ani şi care ar putea ajuta poliţia din Suffolk în cadrul 
anchetelor”. 

De asemenea, s-a acordat multă atenţie maşinii închiriate de Wright, un Ford Mondeo albastru 
marin. Mai devreme, în timpul anchetei poliţiei, au existat numeroase rapoarte cu privire la 
importanţa unui BMW albastru văzut în cartierul roşu în numeroase ocazii şi chiar luând fete. Un 
blog criminalist de pe internet a comparat Ford Mondeo cu un BMW 325, prezentând imagini ale 
acestora unul lângă altul; asemănările sunt într-adevăr izbitoare în ceea ce priveşte forma şi 
designul general. 

La 19 decembrie, ziua arestării lui Wright, blogul scria 

„Observati că liniile maşinii sunt aproape identice. Acum imaginaţi-vă că vedeţi această maşină, 
de la distanţă, nu pe o pagină web, unde aveţi tot timpul din lume pentru comparaţie... Ar putea 
fi aceasta maşina descrisă de poliţie, doar modelul fiind greşit? 

Deşi aceasta este în mod clar o speculație, există un punct de vedere. BMW-ul a fost văzut 
fugar şi, de obicei, pe întuneric, iar nuanţa de albastru este aceeaşi cu cea a Fordului Mondeo 
al lui Wright. Vecinul lui Wright din London Road, David Welton, a declarat presei: „El [Wright] 
curăța mereu acel Mondeo atât pe interior, cât şi pe exterior”. Fordul Mondeo albastru va figura 
într-adevăr în cazul împotriva lui Steven Wright. 

După cum s-a menţionat în capitolul patru, poliţia a fost în contact cu colegii săi din Atlantic City, 
New Jersey, în timpul investigaţiilor lor. Patru prostituate au fost ucise în Atlantic City, trupurile 
lor fiind descoperite într-o singură lună, noiembrie 2006. In cazul Ipswich, cinci prostituate au 
fost descoperite ucise o lună mai târziu, în decembrie 2006. 

O formă de strangulare, asfixiere şi compresie la nivelul gâtului a fost utilizată în modul de 
operare al criminalilor de pe ambele maluri ale Atlanticului. Însă, potrivit lui Eric W. Hickey, în 
cartea sa din 2006, Serial Murderers and their Victims (Criminalii în serie şi victimele lor), 
strangularea a fost folosită în totalitate sau parţial în 35% din toate cazurile de criminali în serie 
din Statele Unite între 1800 şi 2004. N 

Victimele din Atlantic City au fost toate găsite în apă. In Ipswich, acest lucru s-a întâmplat doar 
cu două din cele cinci victime. In Atlantic City, femeile au fost găsite complet îmbrăcate, doar cu 
pantofii scoşi. In Ipswich, acestea erau complet dezbrăcate. Există similitudini între cele două 
crime şi este evident de ce poliţia care investiga crimele din Ipswich discuta cu omologii săi din 
Atlantic City. Schimbul de metode şi idei nu putea decât să ajute ambele anchete. 

La 21 decembrie, The Sun a relatat că Steve Wright refuza să coopereze cu poliţia şi nu voia să 
răspundă la întrebările acesteia. O sursă din cadrul poliţiei a declarat: „In acest moment, Wright 
nu joacă cu noi. El îşi exercită dreptul de a nu răspunde la întrebări”. 

De asemenea, s-a raportat că Wright a fost pus sub supraveghere pentru suicid. Tatăl său, 
Conrad, a declarat că fiul său era predispus la crize de depresie şi că poliţia nu risca. 

In seara zilei de joi, 21 decembrie, la două zile după arestarea lui Wright, comisarul-şef Stewart 
Gull şi-a făcut apariţia obişnuită la conferinţa de presă zilnică a anchetei din Ipswich. Dar presa 
era acum disperată după orice evoluţie cu privire la Steven Wright; faptul că procurori de rang 
înalt de la Crown Prosecution Service sosiseră la sediul poliţiei din Suffolk cu doar o oră mai 
devreme nu a făcut decât să crească tensiunea. 

La ora 22.15, inspectorul şef Stewart Gull s-a apropiat de microfon şi a declarat: „Trebuie să ştiţi 
că luni, 18 decembrie, în cadrul anchetei noastre privind uciderea a cinci femei din zona 
Ipswich, am arestat un suspect la adresa sa de domiciliu din Trimley. In ziua următoare, marţi, 
19 decembrie, un al doilea suspect a fost arestat în Ipswich. In perioada în care aceşti bărbaţi 
au fost arestaţi, au avut loc anchete şi interviuri semnificative. 

„Ca urmare a acestor anchete, bărbatul în vârstă de treizeci şi şapte de ani din Trimley a fost 
eliberat în această seară pe cauţiune de către poliţie, în aşteptarea unor anchete suplimentare. 
Poliţia nu va da numele acestui bărbat în acest stadiu. 

Al doilea bărbat, Steven Wright din Ipswich, a fost acuzat de uciderea tuturor celor cinci femei. 


Ironia a fost că Tom Stephens fusese de fapt numit de mass-media la câteva ore de la 
arestarea sa. Stephens a fost dus într-un adăpost al poliţiei, deoarece poliţia era îngrijorată de 
posibilitatea unui atac de tip justiţiar. Michael Crimp, procurorul principal al Suffolk Crown 
Prosecution Service, a făcut, de asemenea, o declaraţie: „Lucrând ca parte a unei echipe de 
avocaţi supervizaţi de procurorul şef al Suffolk Crown Prosecutor, am fost informat cu privire la 
acest caz înainte de efectuarea oricărei arestări şi întreaga echipă a ţinut legătura strânsă cu 
poliţia pe tot parcursul cazului. In ultimele opt zile am lucrat cu ofiţerii de la Suffolk Constabulary 
pentru a oferi consultanţă cu privire la o serie de aspecte juridice preliminare, atât înainte, cât şi 
după arestare. Pe măsură ce acest caz a evoluat, am examinat şi evaluat cu atenţie dovezile 
pentru a lua o decizie cu privire la acuzare cât mai curând posibil. In această seară am luat 
decizia că există suficiente dovezi şi am autorizat ca Steven Wright, născut la 24 aprilie 1958, 
din London Road, Ipswich, să fie acuzat de uciderea Taniei Nicol, Gemma Adams, Anneli 
Alderton, Annette Nicholls şi Paula Clennell. Vom continua să monitorizăm constant acest caz 
pe măsură ce evoluează. DI Wright va fi ţinut în arest pentru a compărea mâine în faţa Curţii 
Magistraţilor din Ipswich. In acest moment, aş dori să vă reamintesc necesitatea de a avea grijă 
în raportarea evenimentelor din jurul acestui caz. Steven Wright este acuzat de aceste 
infracţiuni şi are dreptul la un proces echitabil în faţa unui juriu. Este extrem de important să 
existe o raportare responsabilă în mass-media, care să nu prejudicieze procesul echitabil al 
legii”. 

Arestarea lui Tom Stephens în dimineaţa zilei de 18 decembrie a provocat deja o frenezie a 
prezenţei uriaşe a mass-mediei în Ipswich, iar a doua arestare a lui Steven Wright, la mai puţin 
de 24 de ore mai târziu, i-a adus în punctul culminant. Cu elicoptere de ştiri care zburau 
deasupra capului, cu difuzare în exterior şi cu furgonete de catering pe marginea drumurilor din 
jurul cartierului roşu, atmosfera atingea un punci culminant. 

Prima arestare a lui Stephens a avut loc în satul liniştit Trimley St Martin, situat între Ipswich şi 
Felixstowe, dar arestarea lui Wright la câteva străzi distanţă de locul în care femeile ucise îşi 
desfăşurau activitatea a fost de-a dreptul senzaţională. Localnicii din Ipswich au fost şocaţi de 
rapiditatea arestării lui Wright la atât de puţin timp după cea a lui Stephens şi de apropierea 
casei sale de cartierul roşu. 

Un comerciant local care lucrează în apropierea zonei cu lumini roşii şi la doar cinci minute de 
mers pe jos de casa lui Wright de pe London Road, a declarat pentru acest autor: „Am fost 
surprinşi iniţial pentru că principalul suspect provenea dintr-un sat de lângă Felixstowe. Când 
acest tip de aici a fost arestat, a fost o surpriză”. 

Sentimentul a fost, de asemenea, unul de uşurare precaută. A fost în sfârşit dat un chip 
autorului acestor acte cu sânge rece? Toată lumea spera că da, dar în rândul populaţiei locale 
şi al poliţiei exista încă un element de teamă că un alt cadavru va ieşi la suprafaţă şi va distruge 
încă o familie. 

Aparatul media era acum în plină desfăşurare la un nivel cu adevărat global; Ipswich era un loc 
cunoscut acum în întreaga lume dezvoltată. Echipa de relaţii publice a poliţiei din oraş a fost 
inundată. 

Prezenţa mass-media a fost oarecum claustrofobică şi pentru localnici. Aşa cum i-a spus 
autoarei o localnică în vârstă: „Ne-am simţit înghesuiți. Incercam să înţelegem ce se 
întâmplase, dar aveam impresia că micul nostru oraş fusese luat cu asalt. Am locuit aici toată 
viaţa mea, şaptezeci şi trei de ani, şi nu am mai văzut niciodată aşa ceva”. 

Trebuie să fi părut că oraşul era sub asediu. Principalul obiectiv al activităţii mass-media a fost 
în jurul cabinei temporare de poliţie care a fost amplasată la intersecţia dintre London Road şi 
Handford Road; în plus, au existat echipe de presă campate în faţa caselor lui Tom Stephens şi 
Steven Wright. Când s-a aflat că arestarea lui Wright a fost considerată mult mai importantă, 
echipele de televiziune au staționat chiar în afara cordonului de poliţie de pe London Road. 
Efectul asupra locuitorilor a fost sufocant. 


La sfârşitul secolului al XX-lea şi începutul secolului al XXI-lea, mass-media a fost şi va 
continua să fie un actor-cheie în orice caz de crimă de mare amploare. Privind înapoi în istorie, 
putem observa că o astfel de atenţie intensă a fost evidentă încă de la crimele lui Jack 
Spintecătorul din Londra în toamna anului 1888 şi la capturarea şi procesul transatlantic al 
doctorului Crippen în 1912. In secolul al XX-lea, atenţia presei s-a îndreptat asupra crimelor din 
Moors şi a cazului Bibliei John din Scoţia în anii 1960; asupra Spintecătorului din Yorkshire în 
anii 1970; asupra cazului Jeremy Bamber şi a masacrului din Hungerford din anii 1980; asupra 
Dr. Shipman şi Fred şi Rose West în anii 1990. In primul deceniu al noului secol au avut loc 
crimele din Soham, Ipswich şi răpirea Madeleinei McCann. Şi acestea sunt doar cazurile 
britanice (sau cele care implică britanici) care au avut un impact global. 

Modul în care o forţă de poliţie modernă tratează mass-media prin intermediul relaţiilor publice 
nu a fost niciodată mai crucial. O anchetă de amploarea crimelor de la Ipswich depinde în 
primul rând de mass-media pentru apelurile la informaţii, însă modul în care ancheta este 
raportată este, de asemenea, foarte important, după cum reiese clar din declaraţia emisă de 
Crown Prosecution Service după inculparea lui Wright şi eliberarea pe cauţiune a lui Stephens. 
Dincolo de orice consideraţii juridice, atunci când o forţă de poliţie este supusă unei presiuni 
enorme pentru a obţine un rezultat, modul în care cazul este raportat poate spori sau reduce 
presiunea asupra celor din prima linie a anchetei. 

Presa a relatat despre modul în care poliţia a gestionat ancheta de la Ipswich cu simpatie şi 
susţinere, reflectând modul profesionist şi concentrat în care a fost tratat cazul, în ciuda 
presiunii enorme. Cu toate acestea, oamenii din Ipswich au formulat unele critici la adresa 
mijloacelor de informare în masă, în special a ziarelor tabloide, cu privire la modul intruziv şi 
lipsit de compasiune în care au fost raportate unele evenimente. De asemenea, a existat o 
îngrijorare de înţeles în cercurile juridice şi polițienești cu privire la faptul că Tom Stephens şi 
Steven Wright au fost menţionaţi de mass-media la câteva ore după arestarea lor şi înainte ca 
vreunul dintre ei să fie inculpat. 

În cazul lui Wright, într-un sens, această expunere prematură s-a dovedit a nu fi atât de gravă, 
deoarece a fost acuzat şi, prin urmare, a fost făcut public. Cu toate acestea, reportajul intensiv 
despre Wright între arestarea sa şi inculpare, două zile şi jumătate mai târziu, a avut potenţialul 
de a-i prejudicia procesul, deoarece ar fi fost dificil să se găsească un juriu care să nu fi fost 
expus la această avalanşă mediatică de informaţii. Aceasta avea să devină o componentă cheie 
a apărării lui Wright. 

Un aspect interesant al relatărilor mediatice despre Tom Stephens a fost utilizarea stereotipului 
singuratic sau inadaptat. Mass-mediei nu-i place nimic mai mult decât să dezvăluie un monstru 
ale cărui obiceiuri sau acţiuni deviază de la cele considerate social „normale” de către 
majoritatea oamenilor. Atunci când acest stereotip este ataşat unui criminal condamnat, nu 
ridică prea multe probleme, dar atunci când cineva este arestat şi nu este încă acuzat de nicio 
infracţiune, poate fi foarte dăunător pentru persoana în cauză — ca să nu mai vorbim de întreaga 
anchetă. Faptul că Stephens a trebuit să fie dus la un adăpost al poliţiei din cauza temerilor 
legate de un atac al justiţiarilor ilustrează acest lucru. 

După cum s-a văzut în capitolul cinci, Tom Stephens s-a plasat în centrul atenţiei mediatice din 
proprie voinţă şi, la un anumit nivel, este posibil chiar să se fi bucurat să fie în centrul atenţiei. 
Cu toate acestea, mass-media datorează oricărui individ o obligaţie de diligenţă. BBC a fost 
criticat, probabil pe bună dreptate, pentru publicarea interviului acordat de Stephens reporterului 
Trudi Barber. Se presupune că a existat o înţelegere între reporter şi Stephens conform căreia 
interviul ar fi fost folosit doar în scopuri de fundal sau „culoare locală”. In schimb, detaliile 
interviului au fost făcute publice după arestarea lui Stephens. 

Mass-media reflectă interesele şi percepțiile publicului în misiunea sa de a vinde ziare şi de a 
genera audienţă la televiziune; la rândul său, ea creează şi confirmă aceste interese şi 
percepții. Brandingul mediatic şi public al tipului de criminal este foarte răspândit. Nu pare să 
existe nicio îndoială că toţi criminalii premeditaţi sunt anormali într-un fel sau altul, însă această 


anormalitate nu este adesea vizibilă în mod clar. În realitate, este posibil ca ucigaşul să nu fie 
persoana cu aspect sau obiceiuri neconvenţionale, ci un familist zâmbitor, un membru integru 
sau cel puţin acceptat al societăţii. 

Această simplificare excesivă a stereotipului inadaptat devine o problemă reală atunci când 
influenţează percepţia unui juriu sau a publicului larg. Din fericire, progresele înregistrate în 
domeniul amprentei şi analizei ADN — iniţiate de Alec Jeffreys în 1986 — au însemnat că 
caracterul perceput al acuzatului nu mai este atât de fundamental pentru caz. După cum a 
declarat Colin Wilson, scriitor criminalist de renume: „Amprentarea genetică a fost poate cea 
mai importantă inovaţie în detectarea infracţiunilor de la amprentarea digitală din anii 1880”. 
Utilizarea probelor ADN s-a dovedit a fi absolut crucială pentru ancheta de la Ipswich. 

In cel mai rău caz, stereotipurile alimentate de mass-media pot duce la erori judiciare. Dacă 
publicul are o idee preconcepută despre cum arată sau cum se comportă un criminal, în special 
unul cu motivaţie sexuală, aceasta poate întuneca judecăţile — ale unui juriu sau chiar ale 
poliţiei, dacă aceasta se află sub presiune pentru a obţine o condamnare. Următorul caz tragic 
ilustrează acest lucru. 

La 12 noiembrie 2006, Ronald Castree, un comerciant de benzi desenate în vârstă de 54 de 
ani, a fost condamnat la închisoare pe viaţă pentru uciderea lui Lesley Molseed, în vârstă de 11 
ani, cu mai bine de 30 de ani înainte, în 1975. Fetiţa a fost agresată sexual şi înjunghiată de 
douăsprezece ori într-un atac frenetic, înainte ca trupul ei să fie aruncat în mlaștinile din 
apropiere. Castree locuia în acelaşi cartier cu Lesley Molseed la momentul respectiv şi nu avea 
niciun alibi. Castree avea douăzeci şi doi de ani. Cu toate acestea, un alt localnic din Rochaale, 
Stefan Kiszko, a fost arestat curând pentru crimă. Kiszko era un bărbat mare şi blând pe care 
unii l-ar fi descris ca fiind un singuratic. Toată familia şi vecinii săi îl considerau nevinovat. 
Dovezile esenţiale împotriva lui Kiszko au venit de la trei adolescente care au declarat că 
Kiszko le-a urmărit şi s-a expus în faţa lor. Kiszko, un funcţionar fiscal, a fost judecat şi 
condamnat la închisoare pe viaţă. 

Kiszko făcuse deja şaisprezece ani de închisoare când i s-a acordat un recurs. Lenjeria intimă a 
lui Lesley a fost păstrată cu grijă ca probă criminalistică, iar testele ADN l-au exonerat pe 
Kiszko. De fapt, Kiszko a fost întotdeauna infertil, iar testele efectuate în 1975 au dovedit acest 
lucru; prin urmare, nu ar fi putut lăsa niciodată petele de spermă pe chiloţii lui Lesley. Dar 
această probă nu a fost prezentată juriului iniţial. 

Stefan Kiszko a fost eliberat în mod corespunzător în 1992 şi a primit scuze din partea poliţiei şi 
a judecătorului iniţial. Cele trei adolescente au fost găsite şi intervievate din nou şi au 
recunoscut că au inventat povestea hărţuirii şi a flashurilor „pentru a râde”. 

Din păcate, Kiszko era acum un om distrus şi a dezvoltat schizofrenie în închisoare. A murit ca 
un pustnic la doi ani de la eliberarea şi exonerarea sa. Intre timp, Ronald Castree prosperase în 
afacerea sa cu benzi desenate şi era tatăl a doi copii. Familia sa habar nu avea de vinovăția sa. 
Dar, în 2005, proba sa ADN a fost prelevată în legătură cu un atac sexual asupra unei femei din 
Oldham, iar tamponul său s-a potrivit perfect cu ADN-ul prelevat din lenjeria intimă a lui Lesley 
Molseed. 

Poliţia din West Yorkshire, care a condus ancheta în cazul Ronald Castree, a făcut o declaraţie 
publică. Un poliţist de rang înalt a declarat: „Ne pare foarte, foarte rău pentru ceea ce s-a 
întâmplat. A fost o eroare judiciară îngrozitoare”. 

Din momentul în care comisarul-şef Stewart Gull a anunţat inculparea lui Steve Wright în 
noaptea de 21 decembrie, a existat o pană de curent în mass-media; toate reportajele privind 
ancheta crimelor din Ipswich şi pe Steven Wright însuşi au fost suspendate în timp ce cazul era 
sub judice. A fost permisă doar raportarea faptelor din procesul de judecată, procedura normală 
odată ce un suspect a fost acuzat. 

Acest lucru a fost poate la fel de bine. La 19 decembrie, Ipswich Evening Star a publicat un 
articol despre presa necinstită din oraş. Unii jurnalişti străini au încercat să intre în morga 
spitalului Ipswich, unde se aflau cadavrele celor cinci femei ucise. 


Pe 21 decembrie, prima pagină a aceluiaşi ziar titra „Cea mai tristă vedetă TV din Marea 
Britanie”. Era vorba despre povestea lui Lou, prostituata şi dependenta de heroină din Ipswich, 
care devenise un intervievat de bază în mass-media în ultimele săptămâni. 

În acelaşi număr, poliţia a fost raportată ca fiind din ce în ce mai îngrijorată de acoperirea 
mediatică. După toată presiunea şi trauma emoţională din săptămânile care au precedat 
Crăciunul, poliţia era îngrijorată, pe bună dreptate, că reportajele lipsite de scrupule ar putea 
avea un impact asupra cazului poliţiei. 

Acesta a fost un punct de vedere împărtăşit de mulţi din Ipswich. Un proprietar de magazin local 
i-a spus autorului: „Ingrijorarea este că s-a spus ceva care va prejudicia cazul... şi că un om rău 
va fi de fapi eliberat pe baza unui detaliu tehnic. De fapi, nu are nimic de-a face cu justiţia — un 
avocat care susţine o parte ar putea încerca să pună presiune pe un coleg, uneori din acelaşi 
birou, de cealaltă parte, în loc ca toată lumea să lucreze împreună pentru a obţine dreptate”. 

La o zi după ce Steven Wright a fost acuzat de uciderea celor cinci femei, acesta s-a prezentat 
la Curtea de Magistraţi din Ipswich. A sosit acolo la ora 9.26 dimineaţa, purtând un costum 
cumpărat de poliţie pentru a fi purtat la înfăţişările sale la tribunal. A călătorit până acolo într-o 
cuşcă metalică în interiorul unei dube a poliţiei, înconjurat de o escortă a poliţiei formată din doi 
motociclişti şi trei maşini Volvo break. A vorbit doar pentru a-şi confirma numele şi avea o 
pătură pe cap pentru a se proteja de fotografii şi camerele de televiziune care îl aşteptau. A fost 
arestat preventiv până la 2 ianuarie 2007. Când s-a întors la Ipswich Magistrates Court la acea 
dată, a fost arestat preventiv până la 1 mai. 

Între timp, în ziua în care Wright s-a prezentat pentru prima dată la tribunal, tatăl lui Tom 
Stephens, Douglas Stephens, a declarat presei că a vorbit cu fiul său la telefon şi că Tom era 
„perfect calm”. Aflat încă într-o casă sigură, acesta şi-a cerut scuze pentru ceea ce le-a făcut 
părinţilor săi să îndure, dar s-a declarat mulţumit că a fost eliberat pe cauţiune. 

După ce a părăsit tribunalul la 22 decembrie, Steve Wright a fost transferat la închisoarea 
Belmarsh din sud-estul Londrei, o închisoare de înaltă securitate folosită adesea pentru a reţine 
inculpaţi în cazuri importante în aşteptarea procesului. El a fost dus spre sud, pe autostradă, 
într-o dubă de poliţie albă cu uşi şi geamuri ranforsate, însoţit de o escortă de poliţie. 

Wright a fost pus imediat într-o celulă din închisoarea de înaltă securitate care fusese special 
concepută pentru a preveni sinuciderile deţinuţilor. Celula are o uşă din sticlă armată şi un 
design special pentru a preveni tentativele de spânzurare. Mobilierul este fabricat din plastic 
armat, iar doi sau trei ofiţeri de închisoare au fost desemnaţi să îl supravegheze pe Wright 24 
de ore din 24. 

Celula specială se află în aripa medicală a închisorii şi a fost folosită ultima dată pentru lan 
Huntley în 2003. Acesta aştepta să fie judecat pentru crimele de la Soham, în urma cărora a 
fost găsit vinovat şi condamnat la închisoare pe viaţă pentru uciderea celor două eleve, Holly 
Wells şi Jessica Chapman. 

Plasarea acestor inculpaţi în celule anti-suicid a fost adoptată în ultimii ani din cauza 
sinuciderilor controversate ale unor deţinuţi, şi anume ale criminalilor condamnaţi Fred West şi 
Dr. Harold Shipman, care s-au spânzurat în celulele lor. Faptul că celula în care se afla Wright 
nu mai fusese folosită de lan Huntley cu trei ani înainte demonstrează cât de mult îl considerau 
autorităţile un risc de sinucidere. 

După cum am văzut, tatăl său Conrad era îngrijorat că Steve ar putea încerca să se sinucidă. A 
reieşii că şi soţia de drept comun a lui Wright, Pamela, se temea de acelaşi lucru. Imediat după 
arestare, Pamela a locuit într-o succesiune de case sigure ale poliţiei. Intr-un interviu publicat în 
Sunday Telegraph la 24 decembrie, un prieten apropiat al Pamelei, Patrick Keohane, a declarat: 
„Ea vrea doar să vorbească cu el, dar poliţia spune că nu poate în acest moment. Ea mi-a spus: 
„Este un tip atât de liniştit, încât nu va putea suporta”. A trebuit să îi spun că nu va putea să îşi 
facă nimic pentru că îl vor supraveghea douăzeci şi patru de ore pe zi”. 

Potrivit domnului Keohane, care o consola pe Pamela, aceasta lua acum tranchilizante. Faptul 
că Wright a fost inculpat a şocat-o profund, deoarece ea credea că va fi eliberat. El a spus: „Nu 


poate mânca fără să se simtă rău. Am încercat să-i dăm coniac pentru a o face să doarmă. Nu 
prea funcţionează. Nu reuşeşte să doarmă decât vreo două ore. A fost într-o stare îngrozitoare”. 
DI Keohane a mai spus că, deşi Pamela simţea că Steve va fi achitat în cele din urmă, ea 
înțelegea deja că nu vor putea niciodată să îşi reia vechea viaţă împreună. DI Keohane a 
declarat: „Ea a vorbit deja despre strângerea lucrurilor şi despre mutarea lor”. 

Sheila Davis, o prietenă a Pamelei şi a lui Steve şi proprietara pub-ului Uncle Tom's Cabin, a 
declarat: „Acest lucru i-a distrus viaţa. Nu are o slujbă pentru că se simte prea devastată pentru 
a se întoarce la muncă. Nu are o casă pentru că poliţia este acolo. Simte că a pierdut totul”. 
Echipa de avocaţi a lui Wright, care avea să se schimbe în lunile următoare, era, de asemenea, 
îngrijorată de faptul că ar putea fi imposibil pentru el să aibă parte de un proces echitabil. Primul 
său avocat, Paul Osler, a declarat că echipa juridică va începe să examineze acoperirea 
mediatică extinsă din timpul sărbătorilor de Crăciun. DI Osler speră că ar putea fi posibil să 
obţină eliberarea lui Wright dacă ar putea demonstra că rapoartele din mass-media au 
prejudiciat cazul. DI Osler a declarat: „Vom analiza totul. Avocaţii apărării se vor uita să vadă 
dacă ar trebui prezentat instanţei un argument conform căruia urmărirea penală a devenit un 
abuz de procedură, deoarece nu mai poate exista un proces echitabil”. 

Steve Wright nu a fost eliberat pe cauţiune şi va rămâne în celula sa specială de la închisoarea 
Belmarsh până la începerea procesului său principal. 

Faptul că relatările media lipsite de scrupule urmau să constituie o parte din baza strategiei de 
apărare a lui Wright devenea evident. Atât şeful poliţiei din Suffolk, Alastair McWhirter, cât şi 
procurorul general, Lord Goldsmith, făcuseră apel la mass-media să dea dovadă de reţinere în 
relatarea anchetei din Ipswich. 

Avocaţi eminenti au început, de asemenea, să îşi exprime îngrijorarea cu privire la faptul că 
acoperirea mediatică conduce la o stare în care dreptul unui acuzat la un proces echitabil este 
în pericol, subminând unul dintre principiile fondatoare ale sistemului democratic de justiţie. 

Un avocat de renume, Christopher Sallon QC, care a apărat recent un acuzat de crimă într-un 
caz foarte mediatizat, a declarat: „Incursiunile lente care se fac în Legea privind sfidarea 
instanţei subminează în mod critic sistemul de justiţie din această ţară. Procurorul general ar 
trebui să iniţieze o anchetă şi să analizeze ceea ce s-a spus şi impactul pe care l-ar putea avea. 
Şi ar trebui să ia în considerare procedurile, dacă consideră că este oportun”. Ancheta Ipswich 
făcea acum valuri juridice semnificative. Aceasta va continua să aibă o mare influenţă asupra 
procedurilor judiciare împotriva şi pentru Steven Wright. 

Pe măsură ce Crăciunul trecea şi 2006 făcea loc lui 2007, nu au fost descoperite noi cadavre în 
lpswich. A existat temerea că un alt cadavru ar putea fi găsit în apropierea locului unde a fost 
găsită Anneli Alderton, deoarece celelalte patru femei păreau să fi fost găsite în perechi. Acest 
lucru i-ar fi putut face pe unii oameni să creadă că ucigaşul a ieşii de pe străzi, deoarece 
crimele au încetat, dar acest lucru, desigur, nu garantează nimic. Au existat şi alte cazuri de 
criminali în serie vicleni care au dispărut după ce altcineva a fost acuzat. 

Steve Wright stătea în celula sa special proiectată, solitar şi cu 24 de ore pe zi pentru a se 
gândi la viitorul său. Doar el ştia adevărul în acest stadiu. Celelalte cinci persoane care au ştiut 
ce s-a întâmplat nu au putut depune mărturie, dar familiile lor traumatizate meritau să ştie 
adevărul. Pe măsură ce maşinăria juridică a intrat în funcţiune şi atât acuzarea, cât şi echipele 
de apărare au început să îşi construiască cazurile, un oarecare calm a revenit în Ipswich, dar a 
fost un calm obosit şi precaut. O parte din nevinovăție a fost pierdută. Dar comunitatea a 
rezistat unui test enorm. 

CAPITOLUL ŞAPTE CERCETAREA JUSTIŢIEI Steven Wright s-a prezentat la 1 mai 2007 la 
tribunalul Ipswich Magistrates' Court, situat între gară şi terenul de fotbal Portman Road. In mod 
ironic, aceasta se află la o mică distanţă de mers pe jos de ultima sa locuinţă, unde a fost 
arestat, şi de cartierul roşu al oraşului, unde cele cinci femei ucise au lucrat pe străzi. 

Cazul său a fost audiat la Curtea 1, iar audierea a început la ora 14.00. Judecătorul care a 
prezidat audierea a fost onorabilul domn Calvert-Smith şi a fost o audiere preliminară care a 


analizat aspecte legate de pledoarie şi gestionarea cazului. În esenţă, a fost vorba de a verifica 
progresul cauzei de urmărire penală, de a asculta orice preocupări din partea ambelor părţi 
juridice şi de a stabili o dată pentru proces. 

Echipa acuzării a fost condusă de Peter Wright QC -— care, din întâmplare, avea acelaşi nume 
de familie cu cel al persoanei pe care o acuza. Anterior, acesta îl acuzase pe cel mai prolific 
criminal în serie din istoria Marii Britanii, Dr. Harold Shipman, în 1999. El a fost sprijinit de 
Simon Spence. 

Echipa de apărare a lui Wright a fost condusă de foarte experimentatul Timothy Langdale QC, 
care i-a apărat cu succes pe cei şase din Birmingham (condamnaţi pe nedrept pentru un atentat 
cu bombă comis de IRA într-un pub din Birmingham în anii 1970) în apelul lor final. El a fost 
sprijinit de Neil Saunders. 

In afara instanţei a existat o mare prezenţă a mass-media, cu zeci de echipe de televiziune şi 
jurnalişti. Dar erau doar câţiva membri ai publicului. Trecuseră peste cinci luni de la arestarea lui 
Wright. 

În sală se aflau membrii a trei dintre cele cinci familii ale victimelor, Gemma Adams, Paula 
Clennel! şi Tania Nicol. Aceştia stăteau la câţiva paşi de Wright în boxa acuzaților, în spaţiul 
rezervat de obicei juriului. Tatăl acuzatului, Conrad Wright, a luat loc în galeria publicului. Mai 
mulţi ofiţeri superiori au reprezentat poliţia din Suffolk, inclusiv inspectorul şef Stewart Gull, care 
a condus ancheta din Ipswich. 

Doar unsprezece organizaţii media au fost admise în sala de judecată principală. Alţi patruzeci 
de jurnalişti şi scriitori (printre care şi autorul acestui articol) au fost cazaţi într-o anexă special 
amenajată, unde au fost urmăriţi prin legătură video. Wright sosise cu câteva ore mai devreme, 
la 9 dimineaţa, în încercarea de a evita atenţia presei. Fusese trezit în celula sa de la Belmarsh 
la 5.30 dimineaţa şi plecase spre Ipswich la 6.30 dimineaţa. Purta un costum negru, o cămaşă 
albă şi o cravată albastră. 

Intâi a venit pledoaria şi, aşa cum era de aşteptat, Wright a răspuns „nevinovat” la toate cele 
cinci capete de acuzare de crimă împotriva Gemmei Adams, Tania Nicol, Anneli Alderton, Paula 
Clennell şi Annette Nicholls. 

Au urmat apoi amendamentele la rechizitoriu, propuse de apărare. S-a cerut modificarea a două 
referiri: „contrar dreptului comun” să fie eliminat, iar „anumită zi” să fie înlocuit cu „într-o zi”. De 
asemenea, Wright a dorit să fie numit „Steve” în loc de „Steven”. Judecătorul nu a obiectat la 
niciuna dintre aceste modificări. 

Apărarea şi-a prezentat apoi punctele de vedere cu privire la gestionarea cauzei. Timothy 
Langdale QC a depus o cerere de schimbare a locului de judecată şi şi-a expus pe larg 
argumentele în sprijinul acesteia. El a afirmat că acest caz este „excepţional din punctul de 
vedere al naturii infracţiunilor imputate”. 

Acesta a citat „acoperirea mediatică largă şi senzaţionalistă” şi „comentariile referitoare la 
acuzat înainte de acest proces”. In continuare, acesta a citat articolul 41 din Legea privind 
procedura judiciară, referitor la „neprezentarea argumentelor”. El a declarat: „Bunul simţ şi 
experienţa arată că există un risc semnificativ ridicat de prejudecăţi într-un proces ca acesta”. 
El a făcut aluzie la „părtinire, prejudecăţi şi emoţii inflamate” în zona locală şi că „riscul nu ar 
trebui să fie riscat în interesul justiţiei”. Langdale a enumerat apoi exemple de procese care au 
beneficiat de locaţii mai neutre: cele ale lui lan Huntley, Dr. Harold Shipman, Rosemary West, 
Peter Sutcliffe şi Michael Stone, toate acestea fiind în cele din urmă relocate. 

El a menţionat sensibilitatea locală şi presupusele legături cu alte crime nerezolvate din zonă, 
iar dl Langdale a subliniat că „acuzaţiile senzaţionale din mass-media îl vizează personal pe di 
Wright”. Apoi a adus în discuţie faptul că Procuratura Coroanei şi Procurorul General „au 
considerat oportun să dea un avertisment cu privire la natura relatărilor” în legătură cu acest 
caz. Acesta a fost un eveniment unic, a spus el. 

El a continuat să vorbească despre efectul asupra unui juriu local şi despre faptul că impactul 
asupra vieţii de zi cu zi a localnicilor a fost mare. Dar a adăugat că un juriu ales din zona mai 


largă a Suffolk, mai degrabă decât din Ipswich, nu a fost o opţiune viabilă din cauza „riscului de 
contact cu populaţia locală”. 

In continuare, acesta s-a concentrat asupra lui Tom Stephens, afirmând că Stephens „are 
nevoie de o îngrijire foarte specială” şi că „orice interferenţă cu martorii ar avea un impact 
asupra bunăstării acuzatului”, şi a susţinut acest lucru afirmând că exista teama unui atac al 
justiţiarilor atunci când Stephens ar fi fost eliberat. Trecând la probleme mai generale legate de 
influenţele asupra potenţialilor jurati, acesta a afirmat că „potenţialii jurati ar fi putut avea de-a 
face cu prostituatele şi saloanele de masaj din Ipswich”. 

In continuare, a subliniat manifestările publice de emotie, doliu şi sprijin şi faptul că campania 
caritabilă „Fiica cuiva” a atras la un moment dai donaţii de o mie de lire sterline pe zi. Acesta a 
afirmat că evenimentele „au avut mai mult impact la nivel local decât la nivel național” şi că 
„forța sentimentului local ar fi foarte greu de neutralizat prin direcţionare”. 

In cele din urmă, dl Langdale a concluzionat în favoarea apărării, afirmând că logistica 
deplasării lui Wright de la Belmarsh, în sud-estul Londrei, la Ipswich, în fiecare zi, pe durata 
procesului, ar fi prea mare. Era vorba de o călătorie dus-întors de cinci ore şi „presiunea asupra 
lui Wright ar fi enormă”. 

Apoi a fost rândul acuzării. Peter Wright QC a menţionat mai întâi că apărarea a încercat să o 
excludă pe Anneli Alderton de la orice legătură cu Ipswich, spunând că ea doar lucra acolo. El a 
spus că acuzarea a negat acest lucru şi că Anneli Alderton „a avut multe condamnări în 
Ipswich”, ultima fiind în 2005 pentru „droguri sau o formă de necinste”. 

Peter Wright QC a declarat apoi că procesul va dura între şase şi opt săptămâni. Judecătorul şi- 
a exprimat îngrijorarea cu privire la această durată, făcând referire la Peter Sutcliffe, 
spintecătorul din Yorkshire, şi la faptul că Wright nu pretindea că este „nebun”, aşa cum a făcut 
Sutcliffe. Judecătorul Calvert-Smith a adăugat că are „încredere că juraţii se vor achita bine”. 
Peter Wright QC a declarat că „fiabilitatea dovezilor ştiinţifice este în centrul acestui caz”. El a 
continuat cu afirmaţia sa că nu a existat nici o „mulţime înverşunată”, nici o „disensiune 
populară în masă” împotriva lui Steve Wright. El a continuat spunând că, dacă locul de 
desfăşurare nu poate fi schimbat, ar putea Wright să fie mutat în închisorile de înaltă securitate 
Norwich sau Chelmsford pe durata procesului? 

El a adăugat că Tom Stephens „ar putea avea în cele din urmă o influenţă asupra lucrurilor”, iar 
judecătorul a fost de acord că „Stephens este obligat să apară cumva”. Peter Wright a continuat 
spunând: „Opinia Coroanei este că nu este sigur că toate cele cinci crime au fost comise de o 
singură persoană” şi că „este posibil ca acestea să fi fost comise de mai multe mâini”. 
Judecătorul Calvert-Smith a declarat că „întreaga amploare a cazului nu este imediat vizibilă” şi 
că acesta ar putea face obiectul unei revizuiri ulterioare. 

Peter Wright a declarat apoi că au existat relatări reţinute la nivel local şi a făcut referire la 
„aspectele murdare” ale presei tabloide naţionale şi că în acest caz „este necesară absenţa 
interesului murdar”. El a citat relatările naţionale care susțineau că Wright a apelat la 
prostituate, că a fost concediat de la un loc de muncă anterior şi că era un afemeiat. Cu toate 
acestea, el a adăugat că unele persoane au venit să spună că Steve Wright „nu era genul de 
persoană care să facă astfel de lucruri”. El a încheiat prin a spune că „perioada din jurul acestor 
evenimente ar putea fi descrisă ca o criză comunitară”. 

Judecătorul Calvert-Smith şi-a început apoi rezumatul. Acesta a declarat: „Principiul de bază 
este că cazurile ar trebui judecate în localitatea în care sunt comise infracțiunile. Va fi posibil să 
se găsească un juriu în această localitate. Acest caz ar trebui să rămână în Suffolk şi să fie 
judecat de un juriu din Suffolk”. 

Hotărârea a fost apoi oficializată: procesul va avea loc în Suffolk. Peter Wright QC a declarat 
apoi: „Este puţin probabil ca cauza să fie pregătită pentru proces până la Anul Nou”. El a 
continuat propunând ca data de începere a procesului să fie 14 ianuarie şi ca acesta să dureze 
între şase şi opt săptămâni. 


Judecătorul Calvert-Smith a declarat: „Data de 14 ianuarie poate fi mai mult sau mai puţin fixată 
în piatră. Se va întâmpla la 14 ianuarie, chiar dacă se va întâmpla în altă parte”. 

A rămas apoi să se discute despre pregătirea cazului şi logistica complexă implicată. Peter 
Wright a declarat că „mai este multă muncă ştiinţifică de făcut” şi, în special, că „mai este destul 
de multă muncă în domeniul fibrelor de făcut”. Judecătorul a stabilit data de 31 iulie 2007 pentru 
finalizarea lucrărilor la fibre. De asemenea, raportul patologic al doctorului Nat Carey trebuia 
prezentat la acea dată. Se pare că Dr. Carey, un patolog din cadrul Ministerului de Interne, era 
preocupat de probele toxicologice şi ADN, acestea fiind cruciale. 

Termenul limită pentru ADN şi profilul ADN a fost stabilit pentru 31 mai, iar cel pentru analiza 
părului pentru 17 mai. Raportul toxicologic şi probele CCTV (care erau încă în curs de 
colectare) au primit o dată provizorie de livrare la sfârşitul lunii mai 2007. 

Peter Wright a precizat că vor exista prezentări vizuale ale probelor ştiinţifice şi ale planurilor de 
localizare, precum şi fotografii ale locurilor crimelor. El a adăugat că analiza principală se va 
concentra asupra celor cinci locuri ale crimelor, asupra maşinii lui Steve Wright şi asupra 
hainelor sale. 

Acuzarea a declarat apoi că un anumit martor nu va fi chemat deoarece problemele juridice în 
curs de desfăşurare ar „ridica multe probleme legate de satelit”. Martorul era posibil să nu fie de 
încredere, iar credibilitatea ar putea fi afectată. Dar Peter Wright QC a adăugat că nu a fost 
intenţia acuzării de a folosi atacuri de „caracter rău” asupra probelor şi martorilor prostituatei. 
Steve Wright a stat fără emoţii pe parcursul procedurii, cu capul plecat în cea mai mare parte a 
timpului. De asemenea, nu au existat izbucniri emoţionale din partea nimănui în cadrul instanţei. 
Procesul s-a desfăşurat într-o linişte demnă şi reverenţioasă. 

Dar în timp ce Steve Wright era condus înapoi la închisoarea Belmarsh, pe întuneric, în cuşca 
sa metalică din spatele dubei de poliţie blindate, capul trebuie să i se fi învârtit. II aşteptau alte 
opt luni şi jumătate în celula sa specială înainte ca procesul să înceapă. 

Conform planului, procesul lui Steve Wright a început pe 14 ianuarie 2008. Acesta a fost deţinut 
în Belmarsh în tot acest timp în aşteptarea procesului şi a fost mutat într-o închisoare de înaltă 
securitate mult mai aproape de Ipswich chiar înainte de începerea procesului său. Procesul a 
avut loc, într-adevăr, la Ipswich Crown Court, iar în acea dimineaţă, presa s-a concentrat din 
nou pe Ipswich. 

Unii membri ai presei îşi ocupaseră poziţiile în faţa tribunalului încă de la ora 6 dimineaţa. A fost 
o zi rece şi vântoasă, iar în faţa tribunalului a fost construită special o zonă media pentru a 
găzdui jurnaliştii, camerele de luat vederi şi fotografii. Alţi reprezentanţi ai presei erau îngrădiţi 
de barierele metalice ale poliţiei. Un cameraman de televiziune folosea o platformă aeriană la 
aproximativ 18,3 m deasupra Russell Road pentru a filma sosirea lui Wright. Mai sus pe cer se 
aflau elicoptere aparţinând poliţiei din Suffolk, care supravegheau evenimentele, precum şi 
elicoptere ale BBC şi Sky. In schimb, în faţa tribunalului erau puţini membri ai publicului. Ofiţeri 
de poliţie purtând veste fluorescente păzeau intrarea în tribunal. 

La ora 9.12, Steve Wright a sosit într-o dubă albă a închisorii, escortat de poliţie; bliţurile 
camerelor de luat vederi au fost orbitoare. Au existat câteva locuri în galeria publică, care poate 
găzdui doar optsprezece persoane, dar acestea au fost ocupate în mare parte de mass-media. 
De asemenea, a existat din nou o anexă specială, iar jurnaliştii şi scriitorii (inclusiv autorul) au 
urmărit din acest punct de observaţie. Tatăl lui Steve Wright, Conrad, şi cumnatul său, Keith, au 
fost şi ei prezenţi în instanţă şi au stat într-o altă anexă. Niciuna dintre familiile victimelor nu a 
fost prezentă în ziua deschiderii. 

Judecătorul de primă instanţă a fost onorabilul domn Gross (Sir Peter Gross), care a fost făcut 
cavaler în 2001, la un an după ce a devenit judecător la Inalta Curte în cadrul Queen's Bench 
Division. De asemenea, din 2004 a fost preşedinte al South Eastern Circuit. A studiat la 
Universitatea din Cape Town, Africa de Sud, înainte de a primi o bursă Rhodes la Oriel College, 
Oxford, a fost chemat la Baroul Gray's Inn în 1977, a devenit QC în 1992 şi Recorder în 1995. 
Printre cazurile importante pe care le-a prezidat se numără procesul lui Anthony Joseph, care l- 


a înjunghiat mortal pe Richard Whelan într-un autobuz londonez după ce a fost confruntat 
pentru că a aruncat cu chipsuri în prietena dlui Whelan. De asemenea, a fost judecătorul de 
instrucţie în cazul în care fostul editor regal al ziarului News of the World a fost încarcerat pentru 
că a încercat să intercepteze mesajele vocale lăsate pentru asistenții regali ai familiei regale 
britanice. 

Peter Wright QC, avocatul acuzării, a fost admis în Baroul Inner Temple în 1981 şi a devenit 
consilier al reginei în 1999, iar din 2001 este Recorder. Ghidul juridic Chambers UK 2006 îl 
descrie ca stabilind „punctul de referinţă pentru avocatura de calitate în Circuitul de Nord”, în 
timp ce The Legal 500 2007 îl citează ca fiind o „vedetă a infracţiunilor grave”. Aceasta este o 
referire la specializarea sa în domeniul criminalităţii, în special al crimelor grave legate de bande 
şi al traficului de droguri. Cel mai mediatizat caz al său a fost, fără îndoială, urmărirea cu succes 
a doctorului Harold Shipman în 1999. Shipman a primit cincisprezece sentinţe pe viaţă pentru 
uciderea a cincisprezece dintre pacienţii săi din Manchester; în realitate, numărul morţilor a fost 
probabil de ordinul sutelor. 

Timothy Langdale QC, avocatul apărării, s-a născut în 1940 şi avea şaizeci şi opt de ani la 
deschiderea procesului. Extrem de experimentat, a fost chemat în Baroul Lincoln's Inn în 1966 
şi a devenit QC în 1992. A fost Recorder din 1996 până în 1999. Intr-o carieră variată, a fost 
asistent rezident la Community Justice Center, Watts, Los Angeles, din 1969 până în 1970. De 
asemenea, a fost procuror adjunct al Coroanei între 1979 şi 1987 şi procuror principal al 
Coroanei între 1987 şi 1992. Printre cazurile sale importante se numără apelul final al celor 
şase din Birmingham şi urmărirea cu succes a ucigaşului de copii Roy Whiting pentru răpirea şi 
uciderea lui Sarah Payne, în vârstă de opt ani, în 2001. Recent, a acţionat mai des ca avocat al 
apărării decât ca avocat al acuzării. 

Interiorul Tribunalului 1 era învăluit în tăcere în timp ce fiecare îşi ocupa locul. Steve Wright 
purta acelaşi costum ca la înfăţişările sale anterioare şi părea nedumerit în timp ce stătea cu 
căştile la urechi în spatele unui panou de sticlă de securitate din boxa acuzaților. Buclă auditivă, 
căşti purtate agăţate de urechile lui Wright cu o mică cutie roşie în jurul gâtului, a fost concepută 
pentru a amplifica vocile avocaţilor şi ale judecătorului. La un moment dat, Wright s-a luptat cu 
bucla şi a încercat să şi-o pună pe cap înainte de a-şi da seama că nu trebuia să meargă acolo. 
Ascultându-i pe cei doi avocaţi principali care stabileau un calendar pentru procesul său, Wright 
a auzit reafirmându-se că procesul său ar trebui să dureze între şase şi opt săptămâni şi că el 
nega toate acuzaţiile. Era evident că nicio probă nu va fi audiată în ziua de deschidere, iar 
Wright a vorbit doar pentru a-şi confirma numele. 

Obiectivul principal al primei zile a fost selectarea juriului, ca în orice proces de această 
amploare. Procesul este o selecţie aleatorie din rândul publicului, dar, desigur, nimeni dintre 
membrii juriului nu poate avea vreo legătură cu cineva implicat în acest caz. Un grup de 114 
jurati potenţiali a trebuit să completeze chestionare referitoare la orice asociere pe care ar putea 
să o aibă cu cele cinci victime sau cu familiile acestora, cu Steve Wright sau cu familia acestuia, 
precum şi la apartenenţa lor la anumite profesii, inclusiv mass-media. Potenţialii juraţi se aflau 
într-o altă cameră, iar domnul judecător Gross le-a vorbit prin intermediul unei legături video. 
Le-a spus: „Natura acestui caz este de aşa natură încât trebuie să vă cer să completaţi un 
chestionar care vă va fi dat ca parte a procesului de selecţie a juraţilor. Acesta se referă la inima 
sistemului nostru de justiţie... Există, de asemenea, în acest caz o serie de motive pentru care 
ar putea fi nepotrivit ca unii dintre dumneavoastră să facă parte din acest juriu”. 

In cele din urmă, cei 114 juraţi au fost reduşi la douăzeci şi patru, fiind selectaţi doisprezece 
jurati, iar alţi doisprezece rămânând în rezervă. Juriul în sine a fost format din zece bărbaţi şi 
două femei, un raport care ar putea părea ciudat, dar teoretic nu există reguli cu privire la 
componenţa de gen a unui juriu — este chiar posibil să se selecteze un juriu format numai din 
bărbaţi sau numai din femei, deşi acest lucru este neobişnuit. Juriul a depus apoi jurământul, la 
fel ca în fiecare zi ulterioară a procesului. Unul dintre juraţii bărbaţi se îmbolnăvește în primele 


zile ale procesului şi este înlocuit de o femeie jurat de rezervă, astfel încât juriul este format din 
nouă bărbaţi şi trei femei. 

Judecătorul a indicat apoi membrilor juriului cum ar trebui să se comporte. Aceştia nu ar trebui 
să încerce să facă propriile cercetări şi ar trebui să ignore toate rapoartele mass-media. El a 
spus: „Nu încercaţi să obţineţi informaţii în altă parte — de exemplu, pe internet, despre acest 
caz”. 

Aceasta a fost esenţa activităţii din prima zi, iar acuzarea trebuia să îşi înceapă pledoaria a 
doua zi. 

Peter Wright QC şi-a petrecut ziua de 15 ianuarie prezentând o introducere cuprinzătoare în 
cazul acuzării, subliniind importanţa probelor ştiinţifice, a declaraţiilor martorilor şi a imaginilor 
de pe camerele de supraveghere care urmau să fie folosite ca probe-cheie. In ziua următoare, 
miercuri, 16 ianuarie, acuzarea a lansat prima serie de bombe în probele sale. Aceste noi fapte 
şi acuzaţii au electrizat mass-media, în timp ce procedurile zilnice ocupau primele pagini şi 
principalele buletine de ştiri ale televiziunilor, unele dintre secretele anchetei poliţiei şi ale 
probelor ştiinţifice începând să fie dezvăluite. 

In acea zi, la tribunal au fost prezenţi membri ai familiilor Tania Nicol şi Gemma Adams. Tatăl 
Taniei Nicol, Jim Duell, care, după uciderea fiicei sale, şi-a găsit alinarea în religie, a fost însoţit 
de mătuşile Taniei, Kipti, Finney şi Donna Nicol, precum şi de sora vitregă a Taniei, Sarah 
Duell. Tatăl Gemmei Adams, Brian, a stat, de asemenea, în galeria publică, însoţit de un ofiţer 
de legătură cu familia din cadrul poliţiei. Tatăl lui Wright, Conrad, şi cumnatul său, Keith Wright, 
se aflau în anexa media. Aceştia au stat cu faţa posomorâtă pe tot parcursul procedurii. Fratele 
mai mare al lui Steve Wright, David, a stat în tribuna publicului. 

Peter Wright QC s-a referit la crimele din Ipswich ca la o „campanie de crime” şi a afirmat că 
moartea celor cinci femei „a fost opera inculpatului, fie singur, fie cu ajutorul altcuiva”. S-a spus 
că un martor a văzut mai multe persoane într-o maşină despre care se crede că a oprit lângă 
Tania Nicol cu câteva minute înainte ca aceasta să fie văzută ultima dată la 30 octombrie. 

In plus, rezultatele autopsiei Anneli Alderton, găsită în pădure în apropiere de Nacton la 10 
decembrie, au ridicat semne de întrebare cu privire la posibilitatea ca o singură persoană să-i fi 
depus cadavrul. Peter Wright a declarat că trupul ei a fost „depus la o anumită distanţă de drum, 
dar nu prezenta urme de târâre”. El a continuat: „In plus, nu existau urme de smulgere care să 
indice că trupul ei gol ar fi fost târât sau transportat prin, pe lângă, pe sub sau peste ramurile 
joase şi vegetaţia densă din zonă. Bineînţeles, o posibilă explicaţie pentru acest lucru, spunem 
noi, este că trupul ei gol ar fi putut fi cărat de mai multe persoane”. Corpul ei cântărea aproape 
9 pietre (57 kg), iar Peter Wright a declarat că este posibil ca trupul ei să fi fost înfăşurat în ceva 
sau transportat de o persoană cu „suficientă forţă şi statură pentru a o putea duce fără ajutor la 
locul ei de veci”. _ 

Peter Wright a continuat: „In acest caz, persoana respectivă ar fi trebuit să fie suficient de 
atentă pentru a evita ca ea să se încurce în ramuri joase sau altă vegetaţie. Dacă acest lucru a 
fost făcut în timpul orelor de întuneric, ar fi fost nevoie de un efort considerabil şi, după toate 
probabilitățile, de o formă de iluminare. Dacă ar fi făcut-o în timpul zilei, ar fi existat un risc 
considerabil de a fi văzută, în funcţie de momentul zilei”. 

Această idee a unui posibil complice va continua să planeze în aer pe tot parcursul procesului. 
Cu toate acestea, nu au existat dovezi ferme în acest sens, iar acuzarea şi-a concentrat 
eforturile pentru a demonstra vinovăția lui Wright. Peter Wright a declarat: „Domnul Wright era 
un consumator de prostituate, un rezident local din Ipswich, un om cu mijloace de transport şi, 
de asemenea, cu mijloacele necesare nu numai pentru a agăța prostituate în zona roşie din 
Ipswich, ci şi pentru a transporta şi a dispune de corpurile lor după ce le ucide”. 

Peter Wright QC a mai spus că Wright a fost oprit de poliţie cu o zi înainte de descoperirea 
primului cadavru, cel al Gemmei Adams: „La primele ore ale zilei de 1 decembrie, partenera sa 
[Pamela] era la serviciu. Acuzatul se plimba din nou prin cartierul roşu din Ipswich”. 


Se pare că poliţia l-a oprit pe Wright în maşina sa Ford Mondeo şi l-a întrebat de ce se afla în 
zonă. Peter Wright: „Răspunsul său a fost că nu putea să doarmă şi, prin urmare, a ieşit la o 
plimbare cu maşina. In plus, a dat impresia că nu ştia că zona din Ipswich în care conducea era 
cartierul roşu. Acest lucru, spunem noi, a fost în mod evident neadevărat. El locuia în zonă şi 
frecventa prostituatele. Minciuna sa nu a fost cauzată de jenă; a fost concepută pentru a 
ascunde adevăratul motiv pentru care se afla în acea noapte. In acest caz, puteţi concluziona 
că a ales să nu îşi continue eforturile de a găsi o victimă potrivită. A ales să se întoarcă acasă şi 
să aştepte momentul potrivit. Doar două zile mai târziu, o altă femeie (Anneli Alderton) a 
dispărut”. 

S-a confirmat că toate cele cinci femei au fost asfixiate şi că toate aveau „plămânii hiperinflaţi”. 
Acest lucru sugerează fie înecul, fie strangularea, s-a spus juriului, deşi o cauză exactă a morţii 
a fost stabilită doar pentru două dintre victime. Un fior a trecut prin sala de judecată şi prin 
anexe atunci când Peter Wright a explicat: „Plămânii fiecăreia dintre femei erau hiperumflaţi, în 
concordanţă cu faptul că se luptau pentru a respira în momentele dinaintea morţii lor”. El a 
avertizat membrii juriului că vor trebui să vadă fotografii tulburătoare ale femeilor, făcute în locul 
în care au fost găsite. 

Peter Wright QC a subliniat că examinările post-mortem au fost cruciale în stabilirea legăturilor 
dintre cele cinci decese. S-a confirmat că niciuna dintre femei nu suferise vreo altă formă de 
violenţă sau agresiune sexuală înainte de a muri şi că nu aveau alte leziuni semnificative. Peter 
Wright a vorbit apoi despre femeile în sine: „Toate erau dependente de droguri tari, cum ar fi 
heroina şi cocaina, şi, în momentul morţii lor, erau nevoite să lucreze pe străzile din Ipswich ca 
prostituate pentru a supravieţui”. S-a stabilit că Paula Clennell avea un nivel ridicat de heroină 
în sânge şi că celelalte patru femei consumaseră, de asemenea, droguri. 

Modul în care au fost găsite cele cinci cadavre a fost, de asemenea, analizat. S-a spus că, în 
cel puţin patru dintre crime, femeile au fost probabil ucise în alt loc decât cel în care le-au fost 
descoperite cadavrele. De asemenea, un examinator al locului faptei a concluzionat că hainele 
Anneli Alderton au fost îndepărtate înainte ca aceasta să fie depozitată în pădure. 

Juriului i-au fost prezentate fotografiile de la locul crimei, dar acestea nu au fost afişate pe 
ecranul monitorului instanţei din motive evidente. Dar Peter Wright a continuat să le descrie 
verbal. El a spus că poziţionarea exactă a părului Anneli Alderton pe sol a fost foarte 
importantă. 

Dar revelaţia că două dintre victime au fost lăsate într-o poziţie cruciformă a fost cea care a 
ridicat sprâncenele colective şi a stârnit un oftat din partea unora dintre cei prezenţi în sală. 
Cele două femei lăsate în această poziţie erau Anneli Alderton şi Annette Nicholls. Femeile au 
fost găsite culcate pe spate, cu braţele întinse în unghi drept faţă de corp. In cazul lui Anneli 
Alderton, piciorul stâng era uşor îndoit, astfel încât genunchii ei se atingeau, pentru a forma „o 
formă cruciformă clasică”, a declarat juriul. In instanţă au fost utilizate grafice computerizate de 
foarte bună calitate pentru a arăta poziţia în care au fost găsite cele două femei, pentru a oferi 
juriului o idee mai bună despre semnificaţia acestei poziţii a victimei. 

Trebuie amintit că primele două femei găsite, Gemma Adams şi Tania Nicol, au fost lăsate în 
apă. Peter Wright a spus că probabil nu se înecaseră şi că fuseseră puse acolo la scurt timp 
după ce fuseseră ucise. S-a crezut că Gemma Adams a fost lăsată mai aproape de Tania Nicol 
(care dispăruse cu mai mult de două săptămâni înaintea Gemmei), dar că trupul Taniei a fost 
dus spre sud atunci când cursul de apă a fost inundat. Peter Wright a declarat că trupul Taniei a 
zăcut probabil în pârâul Belstead timp de cinci săptămâni şi jumătate înainte de a fi găsit la 
Copdock Mill. S-a afirmat că Tania Nicol avea o vânătaie pe braţ şi o alta pe genunchi, care ar fi 
putut fi cauzate de „imobilizare forţată sau maltratare”. Peter Wright a observat, de asemenea, 
că Belstead Brook se află în apropierea drumului A14, de-a lungul căruia Steve Wright obişnuia 
să meargă cu maşina la locul de muncă din zona industrială Hadleigh Road. După ce trupul 
Gemmei Adams a fost găsit la 2 decembrie, ucigaşul sau ucigaşii au avut nevoie de un nou „loc 
de depunere”, iar noul loc era, de asemenea, aproape de drumul A14. 


Tania Nicol şi Gemma Adams nu au fost găsite în poziţie cruciformă, dar nici Paula Clennel!, 
care fusese descoperită în apropiere de locul în care a fost găsită Annette Nicholls. Peter 
Wright QC a declarat: „Corpul Paulei nu a fost aşezat. Avea toate semnele că a fost aruncat în 
grabă”. 

Peter Wright a declarat că Steve Wright a avut ocazia să comită crimele atunci când partenera 
sa Pamela era la serviciu. S-a afirmat că crimele s-au oprit pentru o perioadă în care Pamela 
era plecată de la serviciu din cauza bolii sau a concediului anual. Peter Wright QC a adăugat că 
Steve Wright cunoştea bine zona şi, deoarece prostituatele din Ipswich îl cunoşteau, s-au simţit 
în largul lor în compania lui atunci când au început să fie găsite cadavre. El a continuat spunând 
că imaginile de pe camerele de supraveghere ale maşinii lui Wright în nopţile în care fetele au 
dispărut vor fi prezentate în instanţă în timpul procesului. 

Un martor a văzut, de asemenea, un Ford Mondeo, la fel ca maşina lui Steve Wright, în zona 
Handford Road a cartierului roşu în momentul în care Tania Nicol se afla acolo la 30 octombrie 
2006, noaptea în care a dispărut. De asemenea, instanţa a fost informată că maşina domnului 
Wright a fost văzută ulterior de o cameră de recunoaştere automată a plăcuţelor de 
înmatriculare ieşind din Ipswich, în direcţia zonei în care a fost găsit cadavrul Tania Nicol. S-a 
adăugat că există dovezi care sugerează că Ford Mondeo al lui Wright a fost văzut din nou 
conducând în cartierul roşu în noaptea de 14/15 noiembrie 2006, când Gemma Adams a 
dispărut din zonă. 

Peter Wright QC a declarat: „Cele cinci femei au fost sistematic selectate şi ucise. A existat un 
numitor comun în fiecare dintre morţile lor premature şi acel numitor comun a fost inculpatul 
Steve Wright”. 

După patru ore de mărturii revelatoare şi uneori dureroase, procedurile judiciare s-au încheiat 
pentru astăzi. A doua zi, joi, 17 ianuarie, familia Paulei Clennell a fost prezentă în instanţă, iar 
dezbaterile au fost ocupate în mare parte de probele ADN împotriva lui Wright. Faptul că ADN- 
ul lui Steve Wright a fost găsit pe trei dintre victime — Anneli Alderton, Paula Clennell şi Annette 
Nicholls, cele trei găsite pe uscat — a fost analizat în detaliu. Faptul că nu a fost găsit ADN pe 
Gemma Adams şi Tania Nicol nu a fost surprinzător, a declarat Peter Wright QC, deoarece 
acestea au fost scufundate în apă timp de săptămâni înainte de a fi găsite. 

Juriului i s-a spus că ADN-ul a fost găsit pe sânul Anneli Alderton şi că acesta se potrivea cu 
profilul ADN al lui Steve Wright. Peter Wright QC a declarat: „Profilul masculin se potrivea cu cel 
al inculpatului. Probabilitatea de a obţine o astfel de potrivire din întâmplare este de ordinul 
uneia la un miliard”. Faptul că ADN-ul său a fost prelevat şi de pe cadavrele Paulei Clennell şi 
Annette Nicholls a prelungit şi mai mult aceste şanse. 

Peter Wright QC: „Acuzatul trebuie să fi avut o formă de contact strâns cu fiecare dintre aceste 
trei femei şi acest contact trebuie să fi avut loc cu puţin timp înainte de moartea lor”. El a 
continuat susţinând că era probabil ca ADN-ul să fi fost spălat de femei după contact dacă 
acestea ar fi fost în viaţă. El a adăugat: „Acest contact nu a putut avea loc prin utilizarea 
aleatorie, întâmplătoare şi ocazională a prostituatelor. Aceste constatări nu indică o coincidenţă 
nefericită, ci mai degrabă faptul că inculpatul a fost implicat într-o campanie activă de crimă în 
perioada octombrie-decembrie 2006”. 

Juriul a fost informat că au fost găsite fibre care îl leagă pe Wright de mai multe dintre victime în 
spaţiul pentru picioare al maşinii sale, pe canapeaua de la 79 London Road şi pe articole de 
îmbrăcăminte ale acestuia, inclusiv o jachetă, o haină de tăietor de lemne şi trei perechi de 
pantaloni. Pete uşoare de sânge au fost, de asemenea, găsite pe hainele a două dintre femei. 
De asemenea, s-a dezvăluit că o pereche de mănuşi pătate cu spermă au fost recuperate din 
maşina Ford Mondeo a lui Steve Wright. Acestea conţineau mostre ADN care ar fi putut proveni 
de la Annette Nicholls şi Anneli Alderton, a fost informat juriul. Acuzarea a chemat un medic 
legist, care a concluzionat că există „o susţinere foarte puternică” pentru teoria conform căreia 
Wright le purta când a intrat în contact cu Annette Nicholls şi Anneli Alderton. 


Peter Wright QC a declarat că ar fi „foarte neobişnuit” ca Wright să fi purtat mănuşile atunci 
când a fost în contact cu cele două femei, dacă se angajase doar în activităţi sexuale 
consensuale. El a declarat: „Cu excepţia cazului în care, bineînţeles, purta mănuşile după ce le- 
a ucis pe femei şi era pe cale să scape de corpurile lor”. 

Steve Wright a rămas fără expresie în timp ce spunea toate acestea, dar era evident că asculta 
cu atenţie. De asemenea, se uita din când în când la dosarul cu probe din faţa sa, care avea 
câţiva centimetri grosime. 

Echipa de apărare a trebuit să răspundă acestor acuzaţii; Timothy Langdale QC a declarat că 
va contesta semnificaţia probelor ADN. De asemenea, el a informat juriul cu privire la apărarea 
lui Steve Wright împotriva probelor ADN. Acest lucru urma să apară mai târziu, când apărarea 
şi-a prezentat cazul, dar Langdale şi-a dat seama de importanţa de a răspunde în acel moment. 
El a spus că Steve Wright nu va contesta faptul că fibrele şi ADN-ul legate de el au fost găsite 
pe corpurile femeilor. Langdale a declarat că Wright era o persoană care folosea prostituate în 
Ipswich şi că a recunoscut că a făcut sex cu patru din cele cinci femei. Singura cu care a negat 
că a făcut sex a fost Tania Nicol. El a adăugat că Steve Wright a luat-o pe Tania Nicol, dar apoi 
s-a răzgândit şi a lăsat-o. DI Langdale QC a spus juriului că trebuie să ia în considerare lumea 
în care au acţionat femeile şi persoanele asociate cu acestea. El a spus că faptul că Wright a 
făcut sex cu unele dintre femei explică legătura ADN dintre el şi unele dintre victime. Timothy 
Langdale: „Prin urmare, nu este cazul ca apărarea să sugereze un fel de coincidenţă ciudată. 
Trebuie să luaţi în considerare dovezile, de exemplu ale oamenilor de ştiinţă, cu privire la 
posibilitatea reală ca cineva să fie capabil să ucidă victimele fără să lase nicio urmă pe corpul 
acestora”. 

Mai mulţi jurnalişti au părăsit anexa media pentru a relata aceste informaţii atunci când au fost 
date. 

Până la sfârşitul acestei zile, direcţia pe care urma să o urmeze echipa de apărare se contura 
pentru prima dată. Luni, 21 ianuarie, instanţa s-a reunit din nou şi, după ce juriul a depus 
jurământul, a fost dus să vadă „locurile de depunere”, aşa cum au fost denumite în instanţă. 
Membrii juriului urmau, de asemenea, să viziteze apartamentul lui Wright de la 79 London Road 
şi cartierul roşu în care lucraseră femeile. Ei au fost conduşi într-un autocar înconjurat de un 
convoi de cinci maşini. 

În ziua următoare, marţi, 22 ianuarie, acuzarea a început să cheme primii săi martori. Juriului i- 
au fost prezentate, de asemenea, imaginile surprinse de camerele de supraveghere la colţul 
străzii Benezet din cartierul roşu din Ipswich, o zonă cunoscută drept „bandă de agăţat”, aşa 
cum a fost denumită în instanţă. In imaginea neclară, înregistrată în jurul orei 23:00 la 30 
octombrie 2006, se poate vedea o femeie care aşteaptă pe marginea drumului; aceasta a fost 
identificată de Kerry Nicol ca fiind fiica sa ucisă, Tania. Ea şi-a recunoscut fiica după blugii tăiaţi 
şi pantofii cu toc roz. De asemenea, pe filmare, la 23.01, 23.04 şi 23.07, a fost înregistrată o 
maşină care ar fi fost Ford Mondeo al lui Steve Wright, care dă târcoale cartierului roşu, a 
declarat acuzarea. 

Tania Nicol a fost cea mai tânără victimă din Ipswich, având doar nouăsprezece ani, iar 
mărturia mamei sale, Kerry Nicol, în vârstă de treizeci şi opt de ani, prezentă în acea zi la 
tribunal, a reamintit tuturor, în special juriului, costul uman tragic al crimelor. Kerry Nicol a 
declarat în faţa instanţei că nu avea „nicio idee” că fiica sa Tania era prostituată. Vocea ei era 
plină de emotie în timp ce povestea cum Tania fusese cândva o şcolăriţă inteligentă, dar a 
trebuit să se confrunte cu adevărul că fiica ei a dus o viaţă dublă. 

Kerry a spus despre fiica sa: „Mi-a spus că are o slujbă şi că se descurcă bine. Mi-a spus 
câteva lucruri diferite. A fost coafeză la un moment dat. Altă dată, în spatele unui bar într-un 
pub”. Dar Kerry a mai spus instanţei că a răspuns la un apel de la un salon de masaj care o 
căuta pe „Chantelle”. De asemenea, ea a găsit un bilet în camera Taniei pe care era scris acest 
nume, iar bărbaţi pe care Kerry nu îi cunoştea au sunat la ea acasă. Kerry Nicol a declarat că a 
crezut că fiica sa ieşea cu prietenii în jurul orei 22.45 în data de 30 octombrie 2006, noaptea 


dispariţiei. Kerry a declarat: „Eram în bucătărie şi am auzit-o ieşind pe uşa din faţă. Am auzit 
uşa trântindu-se”. 

La ora 22.57, Kerry a spus că şi-a sunat fiica pentru a se asigura că a prins autobuzul în 
siguranţă şi că Tania i-a răspuns „Sunt bine”. Peter Wright QC a întrebat-o pe Kerry Nicol dacă 
a mai vorbit vreodată cu fiica sa. „Nu”, a răspuns Kerry, tremurând vizibil. 

Instanţa a fost informată că, trei ore mai târziu, telefonul mobil al Taniei nu era înregistrat. 
Instanţa a aflat că, după apelul telefonic, Tania nu a mai fost filmată decât de camerele de 
supraveghere. Kerry Nicol a explicat că fiica sa plecase de acasă la şaisprezece ani şi începuse 
să consume heroină. Când s-a întors, a spus mama ei, era slabă şi pielea i se deteriorase. 
Tania, care locuia din nou acasă, a negat că ar mai fi consumat droguri, în ciuda faptului că 
avea seringi în cameră. 

Kerry Nicol a mai declarat instanţei că a primit o serie de apeluri telefonice de la un necunoscut 
după dispariţia Tania. Bărbatul şi-a dat numele de Tom Stephens şi a întrebat dacă fetele ar 
mai ieşi să „facă ceea ce fac” dacă una dintre ele ar fi ucisă. Kerry a declarat instanţei: „A fost 
un lucru ciudat de spus”. A depus apoi mărturie o fostă polițistă, Alison Fenning, care a declarat 
că l-a auzit ulterior pe acelaşi bărbat vorbindu-i unei prostituate despre autoapărare. 

Mama Gemmei Adams, a doua femeie dispărută şi prima găsită la 2 decembrie 2006, a depus 
de asemenea mărturie în acea zi. Gail Adams a declarat în faţa instanţei că nu a mai vorbit cu 
Gemma „de luni de zile” şi că poliţia a informat-o că Gemma a dispărut pe 15 noiembrie. 
Doamna Adams a declarat: „Habar nu aveam cum trăieşte Gemma”. Ea a încercat să îşi sune 
fiica pe telefonul mobil, dar nu a reuşit să o contacteze. 

Acuzarea a explicat că Gail Adams şi-a identificat fiica pe imaginile surprinse de camerele de 
supraveghere la 14 noiembrie la ora 23.23 în London Road, Ipswich. Apoi au fost date încă trei 
declaraţii cu privire la Gemma Adams. Un bărbat cunoscut sub numele de „dl A” a declarat 
instanţei că a plătit-o uneori pe Gemma pentru sex după ce a cunoscut-o la un salon de masaj 
din Ipswich. Acesta a declarat că obişnuia să o sune pe Gemma şi să se întâlnească pentru 
sex, plătindu-i 60 de lire. Ultima dată când „dl A” s-a întâlnit cu Gemma a fost pe 3 noiembrie. 
„DI A” a declarat că a fost sunată de cineva pe care l-a descris ulterior ca fiind „un fel de prieten 
al Taniei” şi că discuţia a fost despre faptul că Gemma a mers la poliţie în legătură cu o altă fată 
care dispăruse. A auzit că Gemma a dispărut la scurt timp după aceea. 

A doua declaraţie a fost făcută de „domnul B”; acesta a spus instanţei că o va suna pe Gemma 
pe telefonul mobil şi că se va întâlni cu ea într-un loc ales de aceasta. El a descris-o pe Gemma 
ca fiind „diferită, de departe cea mai drăguță”. Ultima dată când s-a întâlnit cu Gemma a fost la 
10 noiembrie, cu cinci zile înainte ca aceasta să dispară, şi au făcut sex la o adresă de pe 
Blenheim Road (în nord-vestul centrului oraşului Ipswich). El a adăugat apoi că, cu cinci sau 
şase săptămâni mai devreme, Gemma se plânsese că un bărbat îi făcea probleme şi nu o lăsa 
în pace. Ultima declaraţie a fost citită în faţa instanţei de Peter Wright QC. Dată de Kim Grant, 
care obişnuia să meargă la şcoală cu Gemma Adams, aceasta se referea la o apariţie a 
Gemmei marţi, 14 noiembrie. 

Kim Grant a fost pasageră într-o maşină condusă de fratele ei, iar când au oprit la semafor la 
garajul Sainsbury de pe London Road, domnişoara Grant s-a uitat în faţă şi a văzut-o pe 
Gemma în maşina de lângă ei. Gemma a continuat să privească înainte şi nu s-a uitat în jur. La 
schimbarea semaforului, maşina în care se afla Gemma a intrat pe Handford Road. Kim Grant a 
declarat că a crezut că maşina era de culoare închisă, dar că a fost „mai interesată să se uite la 
Gemma”. 

In ziua următoare au fost prezentate o mare varietate de probe. Un martor pe nume Jane 
Leighton a povestit cum a văzut-o pe Tania Nicol în cartierul roşu pe 30 octombrie 2006, în 
noaptea în care aceasta a dispărut. Domnişoara Leighton a declarat că, în cadrul rutinei sale 
săptămânale, conducea pe Handford Road spre centrul oraşului în fiecare luni seara între orele 
23.00 şi 23.20 şi că, în acea zi de luni, atenţia sa a fost atrasă de o lucrătoare din industria 


sexului care vorbea cu cineva într-o maşină. Ulterior, ea a identificat-o pe acea femeie ca fiind 
Tania Nicol. 

Domnişoara Leighton a declarat că maşina era lucioasă şi de culoare albastru marin, adăugând 
că era una „elegantă”, cu un portbagaj înalt. Martora a recunoscut că nu era foarte familiarizată 
cu modelele de maşini, dar că fusese capabilă să selecteze modelul vehiculului pe care îl 
văzuse dintr-o revistă pe care i-o dăduse poliţia. Ea a declarat: „De obicei, este cineva pe acel 
drum”. 

Descriind-o pe Tania Nicol, domnişoara Leighton a spus că era „foarte subţire, destul de înaltă, 
cu părul lung şi drept care atârna în jos” şi că purta o fustă scurtă din denim, fără colanţi şi o 
jachetă mare din puf. De asemenea, părea să poarte cizme. Femeia identificată drept Tania era 
aplecată cu mâinile pe genunchi şi vorbea cu doi bărbaţi din maşină, râzând, glumind şi dând 
din cap în timp ce le vorbea. Faptul că a văzut doi bărbaţi în maşină a fost, desigur, foarte 
important. Ea a declarat că a putut vedea că erau doi bărbaţi deoarece lumina interioară a 
maşinii era aprinsă. Domnişoara Leighton a declarat instanţei că nu a văzut alte prostituate pe 
şosea în noaptea respectivă. 

Jane Leighton a declarat că, trei săptămâni mai târziu, a condus din nou pe Handford Road într- 
o seară de luni, când a fost oprită de poliţia care făcea cercetări. Ea a declarat că şi-a dat 
seama că evenimentele despre care o întrebau aveau legătură cu noaptea în care o văzuse pe 
femeie vorbind cu cei doi bărbaţi din maşină. 

De asemenea, instanţei i-au fost prezentate imagini de pe camerele de supraveghere în care o 
maşină Ford Mondeo de culoare albastru închis, identică cu cea a lui Steve Wright, conducea 
prin cartierul roşu. Această utilizare a mijloacelor vizuale de către acuzare a fost foarte eficientă 
în transmiterea mesajului său. Însă Timothy Langdale QC, din partea apărării, a declarat din 
nou că Steve Wright nu a fost implicat în niciun fel în moartea celor cinci femei sau în eliminarea 
cadavrelor acestora. 

O prostituată care le-a cunoscut pe toate victimele, cu excepţia Taniei Nicol, a depus apoi 
mărturie. Numită „domnişoara D” în instanţă, aceasta a descris-o pe Anneli Alderton ca fiind 
„obraznică, amuzantă şi destul de zgomotoasă”. „Domnişoara D” a lucrat ca prostituată timp de 
şapte sau opt ani şi a lucrat în cartierul roşu din Ipswich în toamna şi iarna anului 2006. Juriului 
i-a fost prezentat un plan electronic al zonei roşii din Ipswich, iar „domnişoara D” a declarat că a 
lucrat şi într-un salon de masaj din Ipswich, Cleopatra's. 

„Domnişoara D” a declarat că o mare parte din munca de stradă era aranjată prin intermediul 
telefonului mobil şi că fetele se întâlneau de obicei cu clienţii obişnuiţi în locuri prestabilite. Ea o 
cunoştea pe Anneli Alderton de cinci sau şase ani şi a descris relaţia lor ca fiind o „cunoştinţă” 
obişnuită. „Domnişoara D” a declarat că lua droguri tari, dar că nu discutase niciodată cu Anneli 
dacă şi ea lua, deşi o văzuse pe Anneli în zona unor locuri cunoscute pentru consumul de 
droguri. 

O văzuse pe Anneli, dar nu-şi amintea exact în ce zi. Era între orele 21.00 şi 23.00 şi ar fi putut 
fi o duminică sau o joi din decembrie. Anneli stătea la intersecţia dintre Handford Road şi 
Burlington Road, uitându-se la maşinile care treceau. „Domnişoara D” trecuse pe acolo în timp 
ce ieşea din centrul oraşului pe Handford Road. In cadrul interogatoriului, Timothy Langdale QC 
a întrebat-o pe Anneli dacă avea o geantă cu ea, dar „domnişoara D” nu şi-a putut aminti. 
Langdale a întrebat-o apoi despre un bărbat pe nume Tom Stephens, iar „domnişoara D” a spus 
că l-a recunoscut, dar că nu a fost unul dintre clienţii săi. De asemenea, s-a spus că Stephens 
parca adesea într-un anumit loc la casa de oaspeţi Kingsley din London Road şi că încă mai 
parca acolo după dispariţia femeilor. „Domnişoara D” a declarat că a auzit că Tom Stephens le 
ducea pe femei cu maşina din când în când. 

Timothy Langdale QC a chestionat-o apoi cu privire la alţi clienţi care ar fi putut să o îngrijoreze. 
Langdale a întrebat-o dacă îşi aminteşte de un client care conducea o maşină Vauxhall şi dacă 
acesta o făcea să se simtă inconfortabil, iar „domnişoara D” a răspuns „Da” la ambele întrebări 
şi a declarat instanţei că bărbatul o plătise pentru sex în locaţii din jurul oraşului Ipswich. 


„Domnişoara D” a povestit, de asemenea, că îl considera „ciudat” pe un alt client, care 
conducea un 4 x 4. Acesta o conducea în locuri îndepărtate, precum Stowmarket şi Sproughton. 
Nu a fost niciodată violent, dar o dată a abandonat-o când a coborât din maşină. 

Prietenul Anneli Alderton a depus mărturie în cursul după-amiezii. Sam Jefford, deţinut la 
momentul prezentării sale în instanţă, a povestit instanţei despre ultima dată când a văzut-o pe 
Anneli. Jefford locuia cu Anneli într-un apartament din Colchester când aceasta a dispărut. El a 
declarat că a văzut-o ultima dată în ziua dispariţiei, duminică, 3 decembrie 2006. Instanţa a fost 
informată că au făcut sex în acea dimineaţă, fără a folosi mijloace contraceptive. S-au trezit în 
jurul orei 13.30, iar el a condus-o la staţia de autobuz. El se aştepta să o mai vadă în acea 
seară. El a declarat că Anneli nu avea telefon mobil. Nu a mai văzut-o niciodată. 

In ziua următoare, 24 ianuarie 2008, un martor a fost interogat cu privire la Tom Stephens. 
„Miss F”, prostituată şi, de asemenea, prietenă a Paulei Clennell, a depus mărturie din spatele 
unui paravan. Spunând că îl cunoaşte pe Stephens de la începutul anului 2006, ea l-a descris 
ca fiind „încrezut şi arogant”. Ea a spus: „Intotdeauna mi s-a părut un pic ciudat şi nu l-am 
plăcut”. Ea a declarat că a vorbit cu Tom Stephens după ce acesta a fost oprit de poliţie pe 16 
decembrie 2006. Ea a spus că acesta era „îngrijorat de modul în care a fost tratat” şi că el 
credea că poliţia a fost „proastă” pentru că nu ştiau că el se mutase. 

Timothy Langdale QC, din partea apărării, a citit extrase dintr-o declaraţie a poliţiei făcută de 
„domnişoara F”, care făcea referire la faptul că Stephens le-a condus pe toate cele cinci femei. 
„Domnişoara F” a declarat juriului că i s-a părut ciudat că Stephens „umbla” prin cartierul roşu. 
Ea a adăugat că Stephens a vorbit despre Tania Nicol, spunând că au făcut sex în patul său. 
„Domnişoara F” a declarat: „Imi amintesc că spunea că ea îşi radea picioarele în baia lui”. Ea a 
mai spus că el era „îngrijorat” pentru că îi era teamă că ADN-ul va fi găsit pe cearşafurile şi în 
baia sa. 

Au existat, de asemenea, probe furnizate de martori cu privire la Paula Clennell, al cărei 
cadavru a fost găsit la Levington la 12 decembrie 2006. Unul dintre martorii citați, un şofer de 
taxi pe nume Timothy Hoey, a declarat că Paula folosea în mod regulat serviciul său de taxi. 
Duminică, 10 decembrie 2006, ziua în care Paula a dispărut, el a văzut-o pe Burlington Road în 
lpswich. A tras pe dreapta la aproximativ 5 metri în faţa Paulei deoarece clientul din taxiul său 
dorea să aştepte pentru a se întâlni cu cineva. După ce a aşteptat aproximativ trei sau patru 
minute, el a plecat. El a declarat că este posibil să fi trecut din nou prin zona roşie în acea zi, în 
timpul turei sale, dar că nu a mai văzut-o pe Paula Clennell. 

Imediat după aceea, un „domn J” a fost chemat la bară, ascuns după paravane pentru a-i 
ascunde identitatea. Acesta a declarat că, după ce a fost plătit la serviciu vineri, 8 decembrie 
2006, a luat nişte droguri tari. El a declarat că nu o cunoştea „foarte bine” pe Paula Clennell, dar 
că o văzuse în casele altor persoane şi că aceasta folosea un pseudonim pe stradă, „Kelly”. 
Două zile mai târziu, la 10 decembrie, a mers în Ipswich pentru a cumpăra mai multe droguri. A 
văzut-o pe Paula în apropierea intersecţiei dintre Norwich Road şi London Road în jurul orei 
16.00; Paula căuta, de asemenea, droguri. „Mr J” şi Paula s-au dus la maşina sa şi au mers la o 
casă din zona Bramford Lane (în nord-vestul centrului oraşului Ipswich şi în direcţia nord) şi au 
cumpărat heroină şi crack. Au luat drogurile împreună şi apoi „dl J” a lăsat-o pe Paula în zona 
London Road şi Handford Road. Acesta a declarat că au fost împreună timp de aproximativ o 
oră şi că Paula mai avea ceva droguri când a plecat. 

Instanţa a fost informată că „d! J” o cunoştea şi pe Annette Nicholls (al cărei cadavru a fost găsit 
lângă cel al Paulei la scurt timp după aceea). „DI J” şi Annette avuseseră o relaţie împreună, 
care se încheiase în octombrie 2006. 

Juriului i s-au arătat apoi grafice tridimensionale de înaltă calitate ale locurilor din Levington 
unde au fost găsite Paula Clennell şi Annette Nicholls. După cum s-a arătat deja, Annette 
Nicholls a fost aşezată într-o formă cruciformă, la fel ca Anneli Alderton, în timp ce Paula era pe 
partea dreaptă din faţă. Părul ei fusese prins în mărăcini. Instanţei i se spusese deja că părea 
ca şi cum ar fi fost părăsită în grabă. O declaraţie dată de bărbatul care a găsit cadavrul Paulei 


Clennell a fost apoi citită în faţa instanţei. Aceasta a fost găsită la 12 decembrie 2006, la ora 
15.02. Un elicopter al poliţiei a descoperit cadavrul lui Annette Nicholls în apropiere, la ora 
15.25. Juriului i s-a spus apoi că i se vor arăta imaginile camerelor de supraveghere în lunea 
următoare. Curtea a fost apoi suspendată pentru weekend. 

Luni, 28 ianuarie, instanţa a vizionat imaginile surprinse de camerele instalate şi gestionate de 
consiliul local şi de companii private, pe care poliţia le-a analizat minuţios. Au fost văzute 
imagini cu Tania Nicol în cartierul roşu, cu Anneli Alderton în timpul călătoriei cu trenul între 
Harwich şi Manningtree (agentul Craig Adamberry a declarat instanţei că el credea că Anneli a 
luat trenul spre Ipswich) şi cu Gemma Adams în West End Road, Ipswich. Timothy Langdale 
QC, din partea apărării, l-a întrebat pe PC Adamberry dacă era conştient de Steve Wright şi de 
maşina sa atunci când a văzut imaginea care se credea că o arată pe Tania Nicol şi o maşină 
identică cu Ford Mondeo-ul lui Steve Wright. PC Adamberry a acceptat că ştia de inculpat şi de 
vehiculul său în acel moment, dar că echipa CCTV a poliţiei lucra departe de camera de 
incidente a poliţiei. 

Peter Wright QC a spus apoi instanţei că probele CCTV vor continua mai târziu şi că dorea să 
îndrepte atenţia instanţei către dosarul de muncă al lui Steve Wright. lan Fisher, un şef de birou 
pentru agenţia de recrutare Staffbank din Ipswich, a confirmat că Steve Wright a lucrat pentru 
agenţie din august 2006 până la arestarea sa, dar că acesta putea fi angajat să lucreze pentru 
alte companii. Acesta a adăugat că, înainte de a se alătura Staffbank, Steve Wright a lucrat 
pentru Gateway Recruitment în Nacton (cu sediul în Levington când a început să lucreze pentru 
ei) din februarie 2001 până când s-a alăturat Staffbank, conform evidenţelor sale. El a confirmat 
că Steve Wright a lucrat ca manager de bar între 1989 şi 1996. 

In perioada petrecută la Staffbank, lan Fisher a declarat că Steve Wright a lucrat ca şofer de 
stivuitorist la Cellotex, în zona industrială Lady Lane, Ipswich, începând cu 23 august 2006, iar 
tura sa a fost între orele 8.00 şi 16.00. De la 30 noiembrie şi până la arestarea sa, el a lucrat la 
Cerro, pe zona industrială Hadleigh Road. Acesta a declarat că Wright a lucrat, de asemenea, 
câteva ture la docurile Felixstowe, încărcând şi descărcând, şi că a fost plătit în numerar pentru 
aceasta. Procedura s-a axat apoi pe dosarul de muncă şi pe modelele de lucru ale soţiei de 
drept comun a lui Steve Wright, Pamela. Aceasta lucra la call center-ul Ansaback din zona 
industrială Ransomes din august 2004. Ea a lucrat în tura de noapte, de la miezul nopţii până la 
ora 9.00, la 31 octombrie, 14 noiembrie şi l-7 decembrie 2006 inclusiv, date cruciale pentru 
cazul judecat, a auzit instanţa. 

Acuzarea a chemat apoi următorul martor, Ramon Delatorre, un om de serviciu angajat de un 
proprietar care deţine proprietăţi în London Road. Acesta efectuase lucrări la apartamentul în 
care Steve Wright locuia cu Pamela, apartamentul din faţă de la 79 London Road, şi lucrase în 
mod regulat în această stradă la sfârşitul anului 2006. El a declarat că o vedea pe Pamela 
Wright întinzând rufele în spatele proprietăţii şi, cu o ocazie, aceasta i-a cerut să împrumute o 
unealtă pentru a demonta un pat. L-a văzut pe Steve Wright curăţându-şi maşina Ford Mondeo 
albastră o dată pe săptămână şi curăţând-o „pe dinăuntru şi pe dinafară”. El a adăugat că a 
existat o cameră CCTV ataşată pe partea laterală a 79 London Road, dar că a fost un „ratat” şi 
nu conţinea nicio casetă video. 

Ultimul martor înainte de prânz a fost David Welton. Acesta a declarat instanţei că locuia în 
aceeaşi clădire cu Steve Wright, în apartamentul de vizavi, şi că dormitorul său era „perete în 
perete” cu baia lui Steve Wright. El a declarat că auzea maşina de spălat a lui Steve şi Pamela 
Wright fiind folosită după miezul nopţii de „două sau trei” ori pe săptămână. De asemenea, el a 
declarat instanţei că, în unele ocazii, se auzeau „o mulţime de lovituri” în jurul miezului nopţii 
sau la unu noaptea. De asemenea, a afirmat că Wright îşi curăța bine maşina „în majoritatea 
weekendurilor”. 

După pauza de prânz, procedurile au revenit la probele CCTV. Andrew Wooler, un expert în 
identificarea vehiculelor, a povestit instanţei cum a încercat să identifice marca şi modelul unei 
maşini care apare pe imaginile de pe camerele de supraveghere în legătură cu acest caz. 


Primele imagini au fost filmate la 30 octombrie 2006, noaptea în care Tania Nicol a dispărut, şi 
au fost surprinse de o cameră de pe Bibb Way, cu vedere spre Handford Road, în jurul orei 
23.00. El a vizionat, de asemenea, imagini filmate în aceeaşi noapte la intersecţia dintre 
Portman Road şi Sir Alf Ramsey Way, aproape de terenul de fotbal. El a analizat meticulos 
multe mărci şi modele de maşini şi le-a comparat cu imaginile pentru a găsi o „caracteristică 
unică” pentru o identificare pozitivă. DI Wooler a declarat: „Pentru a spune categoric că 
vehiculul prezent pe camerele de supraveghere este o anumită marcă şi un anumit model, este 
necesar să găsim o caracteristică care este unică”. 

După ce a analizat posibilitatea ca maşina din imagini să fie un Volvo, un Nissan sau un Saab, 
dl Wooler a declarat: „Nu cred că există o caracteristică care să fie 100% unică, dar acesta ar fi 
singurul avertisment pe care l-aş aplica”. El a continuat: „In opinia mea, este foarte probabil ca 
vehiculul suspect să fie un Ford Mondeo Mark III. Din cercetările pe care le-am efectuat, nu am 
putut găsi un alt vehicul care să se potrivească cu vehiculul suspect”. Apoi a identificat maşina 
care apare în imaginile filmate la 30 octombrie 2006 la intersecţia dintre Portman Road şi Sir Alf 
Ramsey Way, aproape de terenul de fotbal, şi în imaginile care privesc dinspre Portman Road 
spre Princes Street. In ambele cazuri, el a afirmat că există o „probabilitate ridicată” ca maşina 
să fie un Ford Mondeo Mark III. Două caracteristici care au fost, de asemenea, luate în 
considerare între imaginile camerelor de supraveghere şi maşina lui Steve Wright au fost că 
discul fiscal era plasat mai sus pe geamul din faţă decât la majoritatea maşinilor şi, de 
asemenea, exista un odorizant în formă de copac agăţat de oglinda retrovizoare. DI Wooler a 
continuat pe aceeaşi linie în cadrul interogatoriului susţinut de apărare. 

În ziua următoare, instanţa a audiat o serie de probe revelatoare prezentate de acuzare. În 
primul rând, Alfred Smith, un locuitor din London Road, a fost chemat la bară. Acesta a declarat 
că l-a văzut pe Steve Wright curățându-i maşina în două ocazii. DI Smith lucra ca grădinar în 
2006. Într-o dimineaţă, Wright îi curăța maşina la ora 7.30 dimineaţa. DI Smith a declarat: „Tipul 
care deţinea Mondeo-ul îl spăla”. Wright a curăţat apoi maşina cu aspiratorul, iar martorul a 
declarat că i s-a părut că era dimineaţă devreme să curețe o maşină cu aspiratorul. In 
continuare, Gordon Lawrence a depus mărturie. Acesta locuia alături de Steve şi Pamela 
Wright, proprietăţile lor fiind separate de drumul de acces sau de aleea care duce la parcarea 
din spate. A declarat că, în opinia sa, la nr. 79 locuieşte o singură persoană şi că aceasta este 
un bărbat. El a declarat: „Din câte ştiam eu, era o singură persoană acolo. Nu am văzut 
niciodată decât o singură persoană”. 

Instanţa a audiat apoi mărturii despre două ocazii în care Steve Wright a fost oprit în maşina sa 
de către poliţie în timpul anchetei poliţiei din Ipswich. Agentul de poliţie Kerry Rumbellow a 
declarat că automobiliştii au fost opriţi la 2 noiembrie 2006 ca parte a controalelor aleatorii în 
legătură cu dispariţia Taniei Nicol cu trei zile înainte. Automobiliştii au fost rugaţi să completeze 
un scurt chestionar. Steve Wright se afla în maşina sa împreună cu „concubina” sa. Intrebat 
dacă o cunoaşte pe Tania Nicol, Wright a răspuns „Nu”. El a fost apoi întrebat dacă a văzut 
ceva neobişnuit în zonă de la dispariţia ei şi dacă are informaţii despre activităţile de prostituție 
din zona roşie. La ambele întrebări a răspuns, de asemenea, „Nu. 

Aproape exact o lună mai târziu, la 1 decembrie 2006 (cu o zi înainte de descoperirea primului 
cadavru, cel al Gemmei Adams), Steve Wright a fost văzut de poliţie conducând încet pe 
London Road la ora 12.50 dimineaţa. Ofițerii de poliţie în cauză, PC Alisa Newman şi PC Justin 
Wood, au depus pe rând mărturii cu privire la oprirea lui Steve Wright. In primul rând, a fost 
efectuată o verificare a vehiculului prin radio, stabilindu-se că proprietarul este Steve Wright. 
Instanţei i s-a spus că Wright purta o haină lumberjack albastră şi roşie cu blugi din denim. 
Polițistul Wood a declarat că Wright avea un aspect „casual, uşor neîngrijit”. 

Restul detaliilor au fost deja prezentate instanţei în primele zile ale probelor acuzării, Wright 
declarând că nu putea dormi şi că nu ştia că era o zonă cu lumină roşie. PC Wood a declarat 
instanţei: „l-am dat sfaturi cu privire la zona cu semafor roşu, spunându-i că era o zonă cu 
semafor roşu şi motivele pentru care l-am oprit... şi că, dacă va fi văzut din nou de mine seara, 


l-aş putea denunta pentru că s-a târât pe trotuar”. O declaraţie a fost apoi citită de un funcţionar 
de la secţia de poliţie din Ipswich, confirmând că Wright s-a prezentat acolo cu documentele 
sale de conducere în ziua următoare. 

O declaraţie a fost apoi citită în faţa instanţei de către Andrew Ramsbottom, scafandru al poliţiei 
din cadrul Norfolk Constabulary. Acesta a fost scafandru poliţist instruit timp de şaisprezece ani, 
iar vineri, 8 decembrie 2006, unitatea de scafandri a fost desfăşurată la cererea poliţiei din 
Suffolk. Scafanarilor li s-a cerut să efectueze o „căutare în vad” în Belstead Brook, în special în 
zona Burstall Bridge. DI Ramsbottom a declarat în faţa instanţei că, în dreptul podului, pârâul 
era relativ îngust, cu o lăţime de aproximativ 2,4 m (8 ft). El a declarat că, în opinia sa, corpul 
Taniei Nicol, găsit la o anumită distanţă, la Copdock Mill, s-ar fi putut deplasa în aval din zona 
podului. El a declarat: „Părerea mea este că este foarte posibil ca un cadavru aruncat în râu la 
Burstall Bridge să fi parcurs întreaga distanţă” până la Copdock Mill. De asemenea, el a 
declarat instanţei că, în opinia sa, trupul Taniei Nicol ar fi putut fi aruncat în pârâul de la Burstall 
Bridge. 

Avocatul junior al acuzării, Simon Spence, a citit apoi o serie de mărturisiri scrise referitoare la 
faptul că Steve şi Pamela Wright au încheiat un contract pe şase luni pentru apartamentul de la 
79 London Road. Acesta a afirmat, de asemenea, că o maşină surprinsă de camerele de 
supraveghere ale clubului de fotbal Ipswich Town la 30 octombrie 2006 a fost identificată pozitiv 
de poliţie ca fiind un Ford Mondeo. 

Ulterior, Peter Wright QC a dat citire declaraţiilor făcute de şefii de la ultimii angajatori ai lui 
Steve Wright, Cellotex Ltd şi Cerro. Referindu-se la detalii minore legate de angajare, acestea 
au clarificat unele aspecte legate de dosarul de muncă al inculpatului, inclusiv faptul că Steve 
Wright nu a cerut niciodată timp liber. Simon Spence a revenit apoi pentru a citi recunoaşterile 
instanţei cu privire la înregistrările telefoanelor mobile ale Tania Nicol şi Gemma Adams. Acesta 
a confirmat că Tania nu a primit niciun apel după ora 23.42 la 30 octombrie 2006. După această 
dată, orice apel a fost redirecționat către mesageria vocală. 

Instanţa a ascultat apoi declaraţia dată de Paula Clennel! poliţiei la 13 noiembrie 2006, în 
legătură cu dispariţia Tania Nicol. A fost înfricoşător să audă cuvintele sale, care au fost date 
atât de aproape de momentul în care ea însăşi a dispărut, iar instanţa a rămas într-o tăcere 
tensionată. 

In declaraţie, Paula a spus că „bătaia” ei era zona Handford Road din cartierul roşu, în timp ce 
Tania Nicol lucra mai mult în zona Burlington Road. Paula a declarat că Tania lucra în fiecare 
seară şi că, uneori, ele împărțeau „o ţigară şi o discuţie”. Paula Clennell a declarat că ştia că 
Tania a lucrat timp de un an şi că a folosit banii pentru a plăti pentru crack şi heroină. Paula a 
adăugat că Tania „nu era persoana care să acumuleze o datorie pentru droguri”. De asemenea, 
în declaraţia Paulei s-a făcut referire la un bărbat pe nume Tom, care, potrivit acesteia, o lua pe 
Tania de acasă cu maşina sa albastră şi o ducea la serviciu, iar Tania îi plătea lui Tom cinci lire 
pentru benzină. Ea a mai spus că nu crede că Tania a luat autobuzul în noaptea în care a 
dispărut, aşa cum s-a crezut. Declaraţia spunea: „Acest lucru nu este adevărat — Tom ar fi venit 
întotdeauna să o ia”. 

Paula a declarat că ultima dată când a văzut-o pe Tania Nicol a fost între orele 12.30am şi 1am 
pe 31 octombrie 2006. Ea a declarat că Tania a fost preluată într-o maşină argintie, probabil un 
Audi sau un Mercedes, şi că şoferul era alb, avea o constituţie medie, avea în jur de 40 de ani şi 
păr scurt negru. Nu avea barbă şi nu purta ochelari. Patru zile mai târziu, la 17 noiembrie 2006, 
Paula Clennell a dat o a doua declaraţie la poliţie. In aceasta, ea a confirmat că femeia pe care 
o văzuse urcând în maşină era Tania Nicol şi că i se ceruse să se uite la un exemplar al revistei 
Auto Trader pentru a identifica modelul maşinii. 

In continuare, sergentul Simon Hobson a fost chemat la bară pentru a explica modul în care 
poliţia a vizualizat imaginile de pe camerele de supraveghere în timpul anchetei. Acesta a 
explicat instanţei că o echipă formată din opt ofiţeri de poliţie şi angajaţi ai poliţiei au vizionat 
aproximativ 10 000 de ore de înregistrări ale camerelor de supraveghere confiscate din 841 de 


locaţii ca parte a anchetei, pe parcursul unei perioade de cinci luni. Imaginile vizionate au fost 
filmate între decembrie 2006 şi sfârşitul lunii iulie 2007. Sergentul Hobson a informat instanţa că 
imaginile filmate au fost clasificate în „acţiuni” mari, medii şi mici. Acţiunile înalte erau cele 
legate de suspect, iar cele medii şi joase erau cele legate de victime. 

În cele din urmă, juriul a fost informat despre ziua arestării lui Steve Wright, 19 decembrie 2006. 
Poliţia a „asistat” la 79 London Road la ora 4.45 dimineaţa. Când s-au apropiat, au observat că 
lumina era aprinsă în camera de la parter. Steve Wright a răspuns la uşă şi purta un tricou polo 
alb şi o pereche de pantaloni de trening albaştri. Televizorul era aprins, dar nu afişa nicio 
imagine. Agentul detectiv Butcher l-a arestat pe Wright ca suspect de uciderea a cinci femei 
între 30 octombrie şi 12 decembrie 2006. _ 

Wright a fost averiizat, dar nu a dat niciun răspuns. In acel momeni, a devenit instabil pe 
picioare şi a spus: „Lăsaţi-mă să mă aşez sau voi cădea”. El a fost dus la secţia de poliţie din 
Stowmarket, unde a ajuns la ora 5.21 dimineaţa. In timpul călătoriei, Wright transpira şi avea 
adesea ochii închişi. Intre 19 şi 21 decembrie, Steve Wright a fost interogat timp de opt ore şi 
zece minute. El a răspuns „No comment” la toate întrebările care i-au fost adresate. Curtea a 
fost apoi informată cu privire la percheziţia detaliată efectuată la domiciliul său. Poliţia a 
confiscat maşina sa Ford Mondeo, două perechi de mănuși de lucru, o jachetă, o jachetă 
reflectorizantă, o canapea albastră şi o pereche de pantaloni de trening. Acesta a fost sfârşitul 
zilei. 

Ziua următoare a fost complet ocupată de mărturiile medicului legist, Dr. Nat Carey. Principala 
revelaţie auzită de instanţă a fost că înecul nu poate fi exclus ca fiind cauza morţii Taniei Nicol. 
Cu toate acestea, dovezile tind să nu susţină că aceasta ar fi cauza definitivă a decesului, a 
declarat Dr. Carey. 

Dr. Carey, patolog din cadrul Ministerului de Interne, a efectuat autopsia Taniei Nicol la spitalul 
din Ipswich la 9 decembrie 2006, la o zi după ce trupul acesteia a fost recuperat din pârâul 
Belstead la Copdock Mill. Dr. Carey a declarat că trupul ei era descompus din cauza faptului că 
se afla în apă. Ea a fost văzută ultima dată pe 30 octombrie şi în primele ore ale zilei de 31 
octombrie 2006. 

Dr. Nat Carey a declarat: „A fost în întregime în concordanţă cu faptul că ea a murit în jurul sau 
la scurt timp după perioada ultimei apariţii. Corpul trebuie să fi intrat în apă la câteva ore după 
momentul decesului, dar nu exclud ideea că intrarea în apă a fost cauza decesului”. 

La fel ca în cazul cadavrului Gemmei Adams, plămânii erau hiperinflaţi, iar Dr. Carey a declarat 
instanţei că a găsit, de asemenea, vomă inhalată în sistemul respirator. El a spus că aceasta a 
fost probabil inhalată în timp ce ea era încă în viaţă. Acest lucru se poate întâmpla atunci când 
o persoană devine inconştientă sau când este implicată asfixia, a explicat el. 

Dr. Carey a declarat că Tania Nicol avea vânătăi pe partea interioară a braţului drept şi un semn 
de înțepătură de ac în apropierea cotului. A existat, de asemenea, o rană la partea din spate a 
genunchiului, care ar fi putut fi cauzată de cineva care a îngenuncheat pe el. De asemenea, au 
existat sângerări în urechile medii, care ar putea fi rezultatul înecului sau asfixiei. El a precizat 
însă că înecul nu poate fi pus în evidenţă, dar nici exclus. 

Testele toxicologice efectuate pe cadavru au arătat că Tania Nicol era „semnificativ intoxicată” 
cu morfină provenită din heroină, a declarat instanţa. Dr. Carey a declarat că prezenţa 
opiaceelor în corpul ei ar fi putut reduce anumiţi indicatori ai cauzei morţii: „Cred că este foarte 
posibil ca ea să fi murit cu opiacee în corp. Este foarte posibil ca prezenţa opiaceelor să fi 
permis funcţionarea altor metode de deces fără a lăsa semne evidente de violenţă”. 

Ziua următoare, 1 februarie 2008, a fost dedicată în mare parte probelor ADN. Instanţa a auzit 
despre ADN-ul recuperat de pe obiectele aparţinând lui Steve Wright şi de pe corpurile femeilor 
ucise. Dr. Peter Hau, un medic legist cu expertiză în profilarea ADN, a depus primul mărturie. 
Peter Wright QC l-a întrebat dacă tampoanele ADN interne prelevate de la Anneli Alderton, 
Annette Nicholls şi Paula Clennell conţineau material seminal care ar fi putut proveni de la 
Steve Wright. Dr. Hau a răspuns: „Pe aceste tampoane nu a fost găsit niciun material seminal 


care ar fi putut proveni de la dl Wright. Absența materialului seminal pe aceste tampoane nu 
înseamnă că nu au avut loc relaţii sexuale între Steve Wright şi aceste femei, deoarece este 
posibil să ai relaţii sexuale fără depunerea de material seminal în vagin”. 

Dr. Hau a confirmat pentru juriu că nu a fost găsit material seminal nicăieri în interiorul sau în 
exteriorul maşinii Ford Mondeo a lui Steve Wright. Instanţa a auzit apoi despre o pereche de 
mănuşi care a fost găsită în interiorul unei jachete reflectorizante agăţate în holul casei lui Steve 
Wright. Acestea au fost găsite pătate cu spermă. ADN de nivel scăzut care ar fi putut proveni 
atât de la Steve Wright, cât şi de la Paula Clennell se afla pe mănuşi. Din nou, şansele ca ADN- 
ul să fi provenit de la altcineva decât Paula Clennell erau de un miliard la unu, a declarat Dr. 
Hau. Acesta a adăugat că este probabil ca sperma să fi rămas pe mănuşă atunci când aceasta 
era udă. Dr. Hau a declarat: „Există o susţinere foarte puternică a opiniei că dl Wright purta 
mănuşile pătate cu spermă atunci când a intrat în contact cu dra Clennel!”. 

Peter Wright QC a întrebat apoi despre jacheta galbenă reflectorizantă în sine. Dr. Hau a 
declarat că existau „pete de spermă pe partea de mijloc superioară din faţă şi din faţă a 
umărului stâng şi pe spatele umărului stâng”. Intrebat despre petele de sânge, Dr. Hau a 
declarat că existau „mici cantităţi de pete uşoare de sânge care, în opinia mea, sunt pete de 
sânge de contact”. 

Sperma de pe jachetă a fost testată pentru ADN şi s-a constatat că existau componente care ar 
fi putut „proveni de la dl Wright”, precum şi de la Paula Clennell, a declarat dr Hau. Şansele de 
a nu fi Paula Clennell erau din nou de un miliard la unu. In ceea ce priveşte petele de sânge de 
pe jacheta reflectorizantă, Dr. Hau a afirmat că, de asemenea, există o şansă de un miliard la 
unu ca acestea să nu provină de la Paula Clennell. Pe lângă aceasta, Dr. Hau a afirmat că 
sângele găsit pe mâneca inferioară dreaptă a jachetei ar fi putut proveni de la Annette Nicholls. 
Din nou, şansele erau de un miliard la unu să nu fie aşa. 

Dr. Hau a confirmat în faţa instanţei că pe jachetă nu a fost găsit niciun ADN legat de Tom 
Stephens şi că nu au fost recuperate alte profiluri ADN decât cele ale lui Steve Wright, Paula 
Clennell şi Annette Nicholls. O jachetă în stil lumberjack care a fost, de asemenea, luată de la 
79 London Road ar fi putut avea pete de spermă pe buzunarul drept de la piept, dar acest lucru 
nu a putut fi confirmat, a declarat Dr. Hau. Două perechi de pantaloni şi o pereche de pantaloni 
de trening luate de la domiciliul inculpatului nu prezentau urme de spermă sau de sânge, a 
declarat Dr. Hau. 

Dr. Hau a fost interogat îndelung de Timothy Langdale QC pentru apărare după pauza de 
prânz, în special cu privire la modul în care ADN-ul ar fi putut fi lăsat pe articolele de 
îmbrăcăminte. Dr. Hau a confirmat, de asemenea, că pe corpul lui Annette Nicholls a existat 
ADN de nivel scăzut de la o persoană necunoscută. Însă cel mai important schimb de opinii a 
avut loc în urma descoperirii a şapte mici pete de sânge în maşina lui Steve Wright. DI Langdale 
QC a declarat că Dr. Hau făcuse o declaraţie cu două săptămâni mai devreme, la 15 ianuarie, 
în care spunea că, în mod normal, nu se poate spune dacă ADN-ul a fost lăsat de petele de 
sânge sau de alte fluide corporale. Cu toate acestea, ADN-ul găsit în petele de sânge a fost 
acum comparat cu combinaţia de ADN a Paulei Clennell. Această neconcordanţă a fost 
sesizată de dl Langdale QC, care l-a întrebat pe Dr. Hau de ce şi-a schimbat opinia. DI 
Langdale QC a spus: „lertaţi-mă, dar sunteţi om de ştiinţă şi ştim că este responsabilitatea dvs. 
să produceţi rapoarte exacte şi fiabile, după ce v-aţi gândit la problemă cu atenţie şi, fără 
îndoială, când aţi făcut declaraţia la 15 ianuarie, v-aţi gândit foarte atent. Ce naiba v-a făcut să 
adăugaţi faptul că acum spuneţi că acest rezultat provine de la petele de sânge? 

Dr. Hau a răspuns că şi-a schimbat opinia atunci când şi-a revizuit concluzia. DI Langdale QC l- 
a întrebat dacă a comunicat această schimbare de opinie altcuiva. Dr. Hau a răspuns că i-a 
spus avocatului lui Steve Wright în dimineaţa precedentă. Apoi a confirmat că nu a făcut nicio 
altă declaraţie după schimbarea opiniei sale. DI Langdale QC a spus: „Acest lucru nu este în 
conformitate cu practica normală, nu-i aşa? Dr. Hau a spus: „Nu”. 


Dar Dr. Hau a rămas ferm convins că ADN-ul găsit în maşina legată de Paula Clennell 
provenea din petele de sânge. El a recunoscut că maşina nu a fost testată pentru salivă. DI 
Langdale QC a spus: „Deci nu puteţi spune ce urme de ADN se aflau în Mondeo care nu 
proveneau din sânge sau spermă. Dr. Hau a spus: „Nu”. 

Dr. Hau a confirmat, de asemenea, că, deşi a găsit o pată de spermă pe una dintre mănuşi care 
conţinea ADN care se potrivea cu profilurile lui Steve Wright, Annette Nicholls şi Anneli 
Alderton, existau alte patru componente ADN care nu se potriveau. De asemenea, o altă pată 
de spermă de pe mănuşi conţinea cinci componente care nu apar în ADN-ul lui Steve Wright, 
Annette Nicholls şi Anneli Alderton. 

Şedinţa a fost apoi suspendată pentru weekend. 

Luni, 4 februarie, instanţa a audiat alte probe ADN şi fibre. Dr. Hau era încă interogat cu privire 
la probele ADN esenţiale de către Timothy Langdale QC pentru apărare. Scopul acestui 
exerciţiu a fost, bineînţeles, de a scoate la iveală orice slăbiciune a probelor medico-legale, 
nucleul cauzei acuzării. 

Jacheta reflectorizantă şi mănuşile lui Steve Wright au fost punctul central al atacului. Petele de 
sânge şi de spermă de pe jacheta reflectorizantă au produs unele componente ADN de nivel 
scăzut (calitate slabă), după cum s-a aflat deja. DI Langdale QC a dorit să afle de ce nu au fost 
efectuate teste medico-legale suplimentare, pentru a identifica proprietarul ADN-ului şi dacă 
acesta provine de la o persoană necunoscută anchetei poliţiei. Dr. Hau a repetat că existau 
semne ale unui ali contribuitor, dar testele suplimentare nu ar fi produs rezultate mai clare. 
Langdale a insistat şi a sugerat că Dr. Hau nu putea exclude ADN-ul de la „contribuitori 
necunoscuţi”. Dr. Hau a spus: „Poate, poate că nu”. 

Peter Wright QC a intervenit în numele acuzării şi i-a cerut doctorului Hau să confirme că pe 
jacheta reflectorizantă a fost găsit material seminal, iar doctorul Hau a confirmat acest lucru. 
Acesta a declarat că rezultatele componentelor ADN care se potrivesc cu Steve Wright au fost 
cele mai puternice şi că este „mai probabil” să provină din sperma acestuia. Dr. Hau a explicat 
juriului că pe jacheta reflectorizantă exista ADN de nivel scăzut care nu provenea de la Steve 
Wright, dar că acest lucru nu era surprinzător, deoarece hainele colectează adesea ADN din 
contactul cu alte persoane. 

Punctul cheie pe care l-a prezentat Dr. Hau a fost că ADN-ul care corespunde atât Paulei 
Clennell, cât şi lui Steve Wright a fost extras dintr-o pată de pe jachetă şi că această pată nu 
avea urme de componente ADN de nivel scăzut de la alţi contribuitori. 

DI Langdale QC l-a întrebat apoi pe Dr. Hau despre mănuşi, care au fost găsite în buzunarul 
jachetei reflectorizante. Dr. Hau a declarat instanţei că existau câteva celule celulare posibile pe 
vârful degetelor unei mănuşi, dar că nu au fost detectate capete de spermă. DI Langdale QC a 
declarat că alte pete de pe mănuşi au dat „profiluri ADN foarte slabe şi incomplete care se 
potrivesc cu cel al dlui Wright” şi că două dintre petele de pe mănuşi nu au redat componente 
care să atingă înălţimea de vârf necesară pentru raportarea de rutină. Acesta l-a întrebat apoi 
pe Dr. Hau dacă poate determina dacă rezultatele provin dintr-o sursă de material seminal sau 
din alt material celular. DI Langdale QC: „Ţinând cont de faptul că dl Wright era persoana care 
purta în mod normal aceste mănuşi, nu este surprinzător să fie prelevat ADN-ul său de pe ele”. 
Dr. Hau a fost de acord. 

DI Langdale l-a întrebat pe dr Hau despre o pată găsită pe „suprafaţa interioară din interiorul 
degetului mare al mănuşii stângi”. Acesta a spus că nu numai că exista un amestec ADN de 
nivel scăzut care îi indica pe Steve Wright şi Paula Clennell, dar exista şi o componentă 
suplimentară care ar putea indica un „al treilea contribuitor”. L-a întrebat pe Dr. Hau de ce acest 
lucru nu a fost investigat mai mult. E 

Dr. Hau: „Nu a fost ignorat, a fost luat în considerare. In acest caz, a fost la un nivel atât de 
scăzut. In opinia mea, din punct de vedere ştiinţific, nu merita să fie efectuată”. 

Peter Wright QC, din partea acuzării, l-a interogat apoi pe Dr. Hau pe larg cu privire la metodele 
sale ştiinţifice de extragere a ADN-ului şi de determinare a sursei acestuia, fie că este vorba de 


spermă, sânge, transpiraţie sau salivă. Deşi complex, a fost util pentru juriu să înţeleagă 
procesul. Chiar înainte de prânz, Peter Wright QC l-a întrebat pe Dr. Hau dacă a fost găsită 
spermă din altă sursă decât Steve Wright. Dr. Hau a răspuns că nu a fost detectată nicio 
spermă de la o terță parte, cu excepţia unei mănuşi, unde erau prezente ADN de la Steve 
Wright, Anneli Alderton, prietenul Anneli, Sam Jefford (trebuie reamintit faptul că aceştia au 
întreţinut relaţii sexuale neprotejate în ziua dispariţiei sale) şi o altă persoană. 

În acea după-amiază, instanţa a ascultat mărturiile lui Ray Palmer, un medic legist specializat în 
fibre. DI Palmer a explicat că o fibră este formată din componente individuale ale firului care 
sunt foarte mici şi că rata de transfer a fibrelor depinde de durata şi forţa contactului dintre două 
elemente. Acesta a adăugat că majoritatea fibrelor se pierd în câteva ore de la transfer şi că pe 
suprafeţele foarte netede (cum ar fi pielea) care sunt expuse vântului şi ploii, rata de pierdere se 
accelerează. Acesta a declarat instanţei că i s-a cerut să stabilească dacă există vreo dovadă a 
transferului de fibre între oricare dintre cele cinci femei, Steve Wright şi Tom Stephens. Instanţei 
i-a luat ceva timp pentru a relata amploarea dovezilor sale, iar Ray Palmer a informat juriul că a 
identificat o serie de colective de fibre care erau „semnificative”. 

Ray Palmer a declarat instanţei că pantalonii de trening pe care îi purta Steve Wright când a 
fost arestat conţineau fibre care se potriveau cu cele găsite pe corpul gol al Anneli Alderton. 
Cele opt fibre albastre de poliester fuseseră transferate, iar el a constatat acest lucru prin 
examinarea diferitelor „ridicări de bandă” care fuseseră prelevate de pe corpul ei. DI Palmer a 
mai spus că două fibre găsite pe corpul Anneli Alderton se potriveau cu cele găsite în jacheta 
reflectorizantă a lui Steve Wright şi că şapte fibre „gri variabil” şi o fibră de poliester maro 
deschis se potriveau cu o altă jachetă găsită la domiciliul lui Wright. De asemenea, existau fibre 
de bumbac verde-albastru, roşu şi violet-albastru. Acestea erau legate de jacheta reflectorizantă 
a lui Wright, dar nu erau fibre „constitutive” (parte a ţesăturii), ci se potriveau cu „resturile de 
suprafaţă” de pe jachetă. 

El a declarat instanţei că era conştient de faptul că trupul Anneli fusese expus la intemperii 
pentru o perioadă de timp şi că fibrele găsite ar fi fost rămăşiţe ale celor depuse acolo. 

In ziua următoare, Ray Palmer a continuat să prezinte în faţa instanţei probele sale privind 
fibrele. A fost dezvăluit faptul că, deşi Gemma Adams a fost găsită în apa curgătoare a pârâului 
Belstead Brook la 2 decembrie 2006, fibre legate de Steve Wright au fost găsite pe corpul ei. DI 
Palmer a declarat că nu a existat „nicio aşteptare” de a găsi fibre pe pielea Gemmei, deoarece 
aceasta se afla în apă, dar că au fost găsite fibre în părul ei. In părul ei se aflau o fibră acrilică 
roşie şi treisprezece fibre variabile de poliester albastru. In opinia sa, acestea au fost lăsate 
acolo prin „contact direct mai puternic” şi nu prin contact scurt sau ocazional. 

Inainte de examinare, părul Gemmei a fost spălat pentru că avea în el pământ de la pârâu, a 
declarat instanţa. Ray Palmer a declarat: „Căutam colective de fibre care să iasă în evidenţă şi 
care ar fi putut prezenta puncte comune cu celelalte femei”. 

El a adăugat: „Pentru ca fibrele să persiste într-un mediu atât de ostil, acestea ar fi fost probabil 
prezente în căptuşeala profundă a părului, posibil încurcate în jurul rădăcinilor. Pentru ca fibrele 
să ajungă în căptuşeala profundă a părului, ar fi trebuit să existe un grad destul de mare de 
contact cu obiectul donator în cauză”. 

Peter Wright QC, din partea acuzării, l-a întrebat pe Ray Palmer: „Aţi găsit o potrivire între fibra 
acrilică roşie şi diverse obiecte din mediul familial al acuzatului? 

Ray Palmer: „Da, am găsit”. El a adăugat că fibra acrilică roşie din părul Gemmei corespundea 
cu fibrele acrilice roşii găsite pe cadavrele Anneli Alderton şi Paulei Clennell. De asemenea, 
astfel de fibre au fost găsite pe raftul portbagajului şi pe bancheta din spate a maşinii Ford 
Mondeo a lui Steve Wright, pe canapeaua din apartamentul său, pe pantalonii de trening pe 
care îi purta când a fost arestat şi pe haina sa verificată. Când Peter Wright QC a întrebat dacă 
fibra acrilică roşie găsită în părul Gemmei ar fi putut proveni chiar din Belstead Brook, di Palmer 
a răspuns: „Nu, în opinia mea, această explicaţie poate fi exclusă în mod rezonabil”. Când a fost 


întrebat dacă celelalte treisprezece fibre ar fi putut proveni din pârâu, dl Palmer a răspuns: 
„Cred că putem elimina pârâul ca fiind sursa fibrelor”. 

Instanţa a auzit apoi că au fost găsite fibre în părul Taniei Nicol, găsită şi ea în pârâul Belstead, 
la mică distanţă, pe 8 decembrie 2006. Atât Gemma, cât şi Tania aveau părul lung până la 
umeri când au dispărut, a fost informată instanţa. DI Palmer a explicat că persoanele cu părul 
mai lung au tendinţa de a avea mai puţine fibre în păr, deoarece au tendinţa de a-şi trece 
degetele prin el şi există mai multe şanse ca părul să fie purtat de vânt. 

Cel mai important, o singură fibră neagră de nailon găsită în părul Taniei se potrivea cu fibra 
covorului din compartimentul pasagerilor din maşina Ford Mondeo a lui Steve Wright. DI Palmer 
a declarat juriului că, de obicei, covoarele auto din nailon nu pierd uşor fibrele, deoarece sunt 
„rezistente şi durabile”. După alte câteva întrebări din partea lui Peter Wright QC, Ray Palmer a 
ajuns la o concluzie cu privire la fibrele găsite în părul Taniei Nicol. 

El crede că fibrele au fost transferate în părul Taniei cu puţin timp înainte ca trupul acesteia să 
fie aruncat în pârâu. Ray Palmer a declarat: „In opinia mea, constatările oferă un sprijin moderat 
de puternic pentru ideea că domnişoara Nicol a fost în contact forțat sau prelungit cu obiecte 
care sunt sau au fost prezente în mediul familial al lui Wright în jurul datei dispariţiei sale”. 

De asemenea, a reieşit că pe suprafaţa pantalonilor de trening ai lui Steve Wright au fost găsite 
multe fibre galben-albastre, care se potriveau cu cele găsite pe corpul Annettei Nicholls. Ray 
Palmer a declarat instanţei că fibrele acrilice roşii găsite pe Gemma Adams şi Paula Clennell au 
fost găsite şi pe corpul Annettei. 

Pe scurt, fibrele găsite pe maşina Ford Mondeo, canapeaua şi hainele lui Steve Wright îl leagă 
de toate cele cinci femei moarte. 

In ziua următoare, la 6 februarie, cazul acuzării s-a încheiat. Instanţa a aflat că în locuinţa sau în 
maşina lui Steve Wright nu a fost găsită nicio amprentă de la niciuna dintre cele cinci femei. 
Simon Spence, avocat al acuzării, a declarat că au fost găsite amprente în patruzeci şi şapte de 
locuri în apartamentul din 79 London Road, dar acestea aparţineau lui Steve şi Pamela Wright 
şi fiului Pamelei. 

Simon Spence a citit apoi probele de admitere. O fostă colegă a Pamelei a declarat că îşi 
aminteşte că Pamela a încercat să îl sune pe Steve Wright de trei ori pe 10, 11 sau 12 
decembrie 2006 în jurul orei 23:00. Ea îşi uitase ochelarii, dar nu a reuşit să dea de Wright. 

In continuare, s-a spus că mai multe fire de păr au fost găsite în maşina Ford Mondeo a lui 
Steve Wright. Se spune că două dintre firele de păr se potrivesc ca culoare şi aspect 
microscopic cu părul lui Annette Nicholls. In opinia medicului legist care le-a examinat, 
constatările au oferit un sprijin puternic pentru părul aparţinând Annettei. DI Spence a adăugat 
că în maşină nu a fost găsit niciun fir de păr de la celelalte patru femei ucise. In continuare, 
rapoartele toxicologice au fost sintetizate. Toate cele cinci femei consumaseră cocaină crack, 
cocaină sau heroină în orele dinaintea morţii lor. 

Au fost apoi furnizate detalii cu privire la interogatoriul lui Steve Wright între 19 şi 21 decembrie 
2006. Aceste detalii fuseseră deja furnizate mai devreme în timpul procesului. 

Atunci când instanţa a suspendat şedinţa pentru o zi, pledoaria acuzării era încheiată, iar 
pledoaria apărării urma să înceapă să fie prezentată a doua zi. 

In dimineaţa zilei de 7 februarie, instanţa a aşteptat cu nerăbdare deschiderea pledoariei 
apărării. Cu toate acestea, abia după ce juriul a fost informat în ultima clipă în acea dimineaţă, 
nimeni nu şi-a dat seama ce zile remarcabile urmau să fie: Steve Wright însuşi urma să depună 
mărturie în propria sa apărare. 

Timothy Langdale QC le-a spus membrilor juriului că nu va face o declaraţie de deschidere 
detaliată şi le-a cerut să îl privească pe Steve Wright ca pe „orice alt martor”, deşi, în mod 
firesc, se va acorda o atenţie specială acestuia. Langdale a spus juriului că Wright va explica 
cum a ajuns să locuiască în Ipswich, cum a ajuns să folosească prostituate şi cum a cunoscut 
victimele din acest caz. 


Când Steve Wright s-a apropiat de boxa martorilor, atmosfera din sala de judecată era foarte 
tensionată şi au existat gâfâituri şi unul sau două strigăte angoasate din partea rudelor femeilor 
ucise. Acestea urmau să stea la doar câţiva paşi de bărbatul acuzat de uciderea unui membru 
al familiei lor. Steve Wright purta costumul său închis la culoare, cămaşă albă şi o cravată 
albastru pal. Părea obosit şi extenuat, dar avea o înfăţişare calmă. A fost condus la boxa 
martorilor de doi agenţi de securitate. El a confirmat instanţei că locuia la 79 London Road, 
lpswich, la momentul arestării sale. 

Timothy Langdale QC pentru apărare a început prin a-l întreba despre momentul arestării lui 
Steve Wright (instanţa auzise anterior că Wright a cerut să se aşeze când a fost arestat). Steve 
Wright a declarat instanţei că reacţia sa atunci când a fost arestat s-a datorat faptului că a simţit 
că va leşina. Acesta a declarat că un incident similar se petrecuse cu câţiva ani în urmă, când 
fusese martor al acuzării într-un alt proces. Simţise acelaşi nivel de stres şi leşinase. El a spus 
că acest lucru se poate întâmpla „atunci când sunt stresat”. 

Steve Wright a vorbit apoi despre trecutul său, conform indicaţiilor domnului Langdale QC. 
Confirmând că s-a născut în Norfolk şi că tatăl său a făcut parte din RAF, el a spus că a urmat 
şcolile din Malta şi Singapore din cauza serviciului tatălui său. Părinţii săi divorţaseră „cu mulţi 
ani în urmă” şi el avusese foarte puţine contacte cu mama sa de când aceasta plecase când el 
era mic. Mama sa locuia acum în Statele Unite, a spus el. Mama, tatăl şi bunicii săi au avut grijă 
de el, a spus el. El a declarat instanţei că avea un frate care locuia în Bury St Edmunds şi o 
soră care locuia în Nacton, Suffolk. El a părăsit şcoala la şaisprezece ani fără nicio calificare şi 
a lucrat mai întâi la un hotel din Aldeburgh. La şaptesprezece ani s-a înrolat în marina 
comercială, iar apoi a devenit steward pe pachebotul QE2, unde şi-a cunoscut prima soţie. Au 
fost căsătoriţi timp de aproximativ doisprezece ani şi au avut împreună un copil. După ce şi-a 
părăsit slujba de pe QE2, a cumpărat un bungalou în Halstead, Essex. A început să lucreze în 
domeniul pub-urilor şi s-a căsătorit din nou. 

Acesta a declarat în faţa instanţei că a lucrat ca manager înlocuitor de pub înainte ca el şi soţia 
sa să preia Ferry Boat Inn din Norwich în 1988. După aceea, a lucrat ca manager de bar în sud- 
estul Londrei şi în Essex. Acesta a informat instanţa că nu i-a plăcut din cauza traficului de 
droguri. El a declarat: „ţi poţi da seama de cineva care este beat. Pe cineva care se droghează, 
nu, aşa că devine mai periculos”. In continuare, Steve Wright a declarat că a preluat un pub în 
Haverhill, după care s-a mutat cu tatăl său în Felixstowe. In această perioadă a recunoscut că a 
început să parieze pe cai şi a intrat în datorii. El a declarat instanţei că a plecat în Thailanda 
pentru zece săptămâni, dar când s-a întors problemele sale financiare se înrăutăţiseră, astfel că 
în cele din urmă s-a declarat falit. S-a înregistrat la agenţia de recrutare Gateway Recruitment şi 
a rămas la aceasta până în 2006. 

Timothy Langdale QC a explicat instanţei că Wright a avut mai multe locuri de muncă diferite în 
timp ce lucra pentru Gateway, primul fiind la Supreme Foods în Hadleigh, Suffolk. Steve Wright 
a confirmat că, în timp ce lucra pentru Gateway, vizita sediul acesteia din Nacton de două ori pe 
an. DI Langdale s-a referit apoi la o serie de hărţi care arătau locaţia Gateway Recruitment şi 
locurile de depunere a celor cinci cadavre (Anneli Alderton a fost găsită la Nacton, iar Paula 
Clennell şi Annette Nicholls la doar o milă (1,6 km) sud-est, la Levington). 

DI Langdale l-a întrebat pe Wright cum a condus până la Gateway, iar Wright a spus că a folosit 
două rute diferite. Unul dintre acestea era ieşirea din Nacton de pe A14, iar apoi de-a lungul 
satului. Langdale l-a întrebat pe Wright dacă a condus vreodată de-a lungul drumului unde a 
fost descoperit cadavrul Anneli Alderton. Wright a răspuns că a parcurs-o „de numeroase ori” 
atunci când lucra în Felixstowe, dar nu şi atunci când lucra pentru Gateway. 

Steve Wright a continuat să spună instanţei că a început să folosească saloanele de masaj din 
lpswich când locuia în Felixstowe, dar că a început să ia prostituate de pe stradă când s-a 
mutat în Ipswich, deoarece credea că sunt mai ieftine. Saloanele de masaj la care a apelat se 
numeau Oasis şi Cleopatra's şi le-a folosit aproximativ o dată la şase luni „când a avut chef” în 


timp ce locuia în Felixstowe. El a declarat că a încercat să folosească fete diferite şi că le-a 
plătit între şaizeci şi cinci şi optzeci de lire pentru serviciile lor. 

Steve Wright a declarat că el şi partenera sa Pamela s-au mutat la 79 London Road din Bell 
Close la 1 octombrie 2006, după ce Pamela a observat proprietatea. El a declarat instanţei că a 
devenit conştient de prostituatele care lucrau pe străzile din zona London Road după „câteva 
săptămâni” de la mutarea acolo. El a spus că a început să le folosească pe fete două sau trei 
zile mai târziu. Prima femeie pe care a agăţat-o a fost pe Portman Road, aproape de terenul de 
fotbal. El a adăugat că, de asemenea, a devenit conştient de femeile care lucrau în Handford 
Road, West End Road şi Sir Alf Ramsey Way. Wright a declarat în faţa instanţei că nu a ştiut că 
London Road se afla în cartierul roşu până când a fost oprit de poliţie în maşina sa, la începutul 
lunii decembrie 2006. Wright a declarat: „Am crezut că doar Portman Road era cartierul roşu”. 
El a declarat instanţei că folosea prostituate doar atunci când Pamela era la serviciu şi că le lua 
şi apoi mergea cu ele într-un loc retras. 

Steve Wright a recunoscut în faţa instanţei în acea zi că a făcut sex cu Gemma Adams (văzută 
ultima dată la 14 noiembrie 2006) în maşina sa „undeva la mijlocul lunii noiembrie”. De 
asemenea, a declarat că a făcut sex cu Anneli Alderton în apartamentul său în jurul datei de 3 
decembrie 2006, ziua în care Anneli a fost văzută ultima dată luând trenul. Wright a adăugat că 
a decis să nu facă sex cu Tania Nicol după ce s-a oprit să discute cu ea deoarece acneea de pe 
faţa ei „m-a descurajat”. El a fost întrebat dacă el este cel care apare în imaginile surprinse de 
camerele de supraveghere în jurul orei 23.15 la 30 octombrie 2006, în care Tania Nicol este 
văzută vorbind cu cineva într-o maşină albastru închis. 

Timothy Langdale QC: „Sunteţi dumneavoastră cel care o ia pe Tania Nicol la intersecţia dintre 
Handford Road şi Burlington Road? 

Steve Wright: „Foarte posibil, da. 

Instanţa a auzit apoi cum Tania a venit la geamul din partea pasagerului, a vorbit cu Wright şi 
apoi a urcat în maşina lui. Steve Wright: „Când a urcat în maşină, am observat că avea acnee 
pe faţă şi asta m-a deranjat destul de mult. El a declarat în faţa instanţei că conducea spre 
Portman Road şi, în acelaşi timp, încerca să îşi facă curaj să îi spună că nu vrea să facă sex cu 
ea. Steve Wright: „Am condus mai departe pe Handford Road şi am virat în Portman Road şi 
am parcat. Practic, i-am spus că m-am răzgândit”. El a explicat instanţei că Tania a petrecut 
două sau trei minute încercând să îl facă să se răzgândească. Steve Wright: „După ce a 
coborât din maşină, am plecat acasă”. El a spus că ea a stat în maşină „probabil aproximativ 
cinci minute” şi că a văzut-o întorcându-se spre Handford Road. 

DI Langdale QC l-a întrebat apoi pe Wright despre fibrele găsite pe corpul Taniei, care au fost 
găsite şi pe hainele sale şi în maşina şi casa sa. Langdale: „V-aţi descotorosit vreodată de 
vreun obiect din mediul dvs. familial pentru că aţi crezut că ar putea să vă lege de acele fete? 
Wright a spus că nu, şi că partenera sa Pamela ar fi observat dacă ar fi făcut acest lucru. Când 
a fost întrebat dacă a avut vreo legătură cu dispariţia Taniei Nicol, Steve Wright a răspuns: „Nu”. 
Apoi, Wright a fost interogat cu privire la imaginile surprinse de o cameră de recunoaştere a 
numerelor de înmatriculare din London Road, care arătau maşina sa deplasându-se în direcţia 
de ieşire din Ipswich la ora 1.39 a.m. pe 31 octombrie 2006. Langdale a spus că s-a sugerat că 
el se îndrepta să scape de cadavrul Taniei. „In niciun caz”, a spus Wright, continuând să spună 
că nu reuşise să doarmă. El a spus că, atunci când nu putea dormi, mergea adesea cu maşina 
de-a lungul London Road, pe A14 până la Nacton şi apoi se întorcea acasă prin oraş. 

Întrebat cu privire la o altă imagine, capturată la 4 decembrie 2006 la ora 1.49 dimineaţa (a 
doua zi după ce Anneli Alderton a fost văzută ultima dată), Wright a declarat că, din nou, nu a 
putut să doarmă. Instanţa a fost informată că Steve Wright a racolat douăsprezece prostituate 
de pe străzile din Ipswich şi a întreţinut relaţii sexuale „probabil de treisprezece ori” în acest 
mod în cele trei luni anterioare arestării sale la 19 decembrie 2006. Atunci când a fost întrebat 
dacă a agăţat vreodată aceeaşi femeie de două ori, acesta a răspuns că da şi că se plimba cu 
maşina prin cartierul roşu între orele 23.00 şi 2.00 dimineaţa în căutarea de prostituate. 


Steve Wright a declarat instanţei că, de obicei, făcea sex cu femeile în maşina sa şi, atunci 
când a fost întrebat, a spus că nu a existat niciodată o ocazie în care acestea să fie complet 
dezbrăcate. El a explicat că purta în mod normal o pereche de pantaloni de trening Tesco sau 
Lotto şi haina sa de tăietor de lemne atunci când lua femeile. Când a fost întrebat dacă îşi purta 
vreodată jacheta reflectorizantă în această perioadă, a spus că nu şi că o purta doar pentru a 
merge la serviciu şi înapoi. 

Steve Wright a declarat că purta întotdeauna un prezervativ atunci când făcea sex cu 
prostituatele şi că femeile le furnizau ele însele. El a adăugat că folosea o pereche de mănuşi 
pentru a îndepărta prezervativul după sex. Timothy Langdale QC: „De ce nu vă folosiţi mâna? 
Steve Wright: „Pentru că mi s-a părut neplăcut”. Wright a adăugat că îndepărtarea 
prezervativului cu mâinile goale l-ar fi făcut să se simtă „în gât” sau să se simtă rău. El a 
continuat să spună instanţei că, de obicei, arunca prezervativul pe geamul maşinii sale după 
sex şi punea mănuşa pe care o folosise pentru a-l scoate înapoi în buzunarul lateral al uşii 
maşinii. Când a fost întrebat dacă acest lucru îi displăcea, Wright a răspuns că nu, deoarece 
mănuşa se usca. Singura dată când a ieşit din maşină pentru a arunca prezervativul a fost o 
dată după ce a făcut sex cu Gemma Adams, a spus el instanţei. 

În continuare, Langdale l-a întrebat pe Wright despre natura întâlnirilor cu prostituatele. Wright a 
spus că se târguia cu femeile cu privire la cât ar fi plătit pentru serviciile lor. Ele doreau 40 sau 
50 de lire sterline, dar el plătea 20 sau 30 de lire sterline. El a adăugat că nu au existat 
niciodată probleme cu femeile şi că acestea nu au consumat niciodată droguri în timp ce erau 
cu el. 

Timothy Langdale QC: „Aţi pus vreodată presiune pe gâtul vreuneia dintre fete? 

Steve Wright: „Niciodată. 

El a continuat spunând că era o persoană care transpira uşor, mai ales atunci când făcea sex. 
El a explicat că, în general, ducea femeile înapoi de unde le luase după ce făcea sex şi că cel 
mai târziu ajungea acasă în jurul orei 2.30 dimineaţa. El a declarat că putea supravieţui cu două 
sau trei ore de somn pe noapte. A recunoscut, de asemenea, că a dus aproximativ şase femei 
la el acasă, dar că nu a făcut sex cu prostituatele în pat decât o singură dată. In celelalte ocazii, 
a făcut sex cu femeile pe podeaua dormitorului, deoarece nu dorea ca partenera sa (Pamela) 
să le „miroasă”. Juriului i-au fost apoi arătate fotografii ale dormitorului lui Steve Wright, făcute 
în ziua arestării sale. 

Wright a declarat instanţei că, atunci când ducea prostituatele înapoi la 79 London Road, 
conducea până în spatele casei şi le lua pe uşile din spate. Când a fost întrebat de ce făcea 
acest lucru, el a spus că o făcea pentru a fi „secretos”. Wright a adăugat că îşi aşeza haina de 
tăietor de lemne şi geaca reflectorizantă pe podeaua dormitorului înainte de a face sex peste 
ele. Când a fost întrebat de ce făcea acest lucru, a răspuns că nu dorea să facă sex pe un 
„covor prăfuit”. El a declarat că a folosit mănuși în casă şi pentru a arunca prezervativele şi că 
acestea erau păstrate în buzunarul hainei sale. 

Steve Wright a informat instanţa că femeilor nu li se permitea niciodată să intre în sufrageria 
apartamentului, deoarece îi era teamă să nu fure. Femeile nu s-au opus niciodată să facă sex 
pe podea, a spus el. Steve Wright: „In dormitor stăteam pe pat şi practic discutam despre cât de 
mult doreau”. El a adăugat că femeile erau complet îmbrăcate în acel moment, dar că le cerea 
să fie complet dezbrăcate în timpul sexului. „Erau destul de dispuse”, a spus el. El a spus apoi 
instanţei că el şi prostituata se îmbrăţişau uneori înainte ca aceasta să plece. 

Timothy Langdale QC a citit apoi o mărturisire care spunea că zona din jurul casei lui Wright nu 
era acoperită de camerele de supraveghere. Wright a confirmat că ştia de existenţa unei 
camere de supraveghere pe partea laterală a casei sale, la aproximativ 3,65 m înălţime pe 
perete. El a declarat că aceasta era orientată spre parcarea din spatele clădirii 79 London 
Road. Instanţa a fost informată anterior că aceasta era o cameră „falsă”. Atunci când a fost 
întrebat dacă ştia că era o cameră falsă, Steve Wright a răspuns: „Nu, am crezut că acoperă 
doar parcarea din spate, deoarece era o parcare privată”. 


Steve Wright a fost întrebat dacă Tom Stephens îi era cunoscut. El a spus „Nu. 

Timothy Langdale QC: „Aţi văzut fotografii ale unui bărbat pe nume Tom Stephens care a fost 
arestat de poliţie? 

Steve Wright: „Nu. 

De asemenea, în timpul procedurilor zilei, s-a dezvăluit că Steve Wright a fost condamnat 
pentru furt în 2003. Wright a lucrat la barul hotelului Brook şi a fost condamnat pentru furtul a 
optzeci de lire sterline. Ca urmare, ADN-ul lui Steve Wright a fost prelevat şi introdus în baza 
naţională de date ADN. Acest lucru a dus la potrivire atunci când au fost prelevate probe ADN 
din locurile de depunere a unora dintre corpurile femeilor moarte. 

Simon Spence, avocatul acuzării junior, a adăugat că Steve Wright a fost pus sub 
supravegherea poliţiei la 18 decembrie 2006, cu o zi înainte de arestarea sa. De asemenea, s-a 
aflat că Wright îşi pierduse permisul de conducere în mai 2005 pentru exces de viteză şi că l-a 
recuperat în noiembrie 2005, când şi-a cumpărat Ford Mondeo. 

La 12 februarie, Steve Wright a continuat să depună mărturie din boxa martorilor, dar de data 
aceasta a fost interogat de Peter Wright QC pentru acuzare. In acea zi, în faţa instanţei, Steve 
Wright a negat în mod repetat că fibrele găsite care îl leagă de cele cinci femei moarte ar dovedi 
că a fost implicat în moartea acestora sau în eliminarea cadavrelor lor. 

În primul rând, Peter Wright QC l-a interogat pe inculpat cu privire la fibrele albastre găsite pe 
corpul Tania Nicol. Steve Wright şi-a repetat dovezile anterioare, potrivit cărora Tania a fost în 
maşina sa doar pentru scurt timp şi că nu a existat niciun contact între ei. El a spus că nu poate 
spune cum au ajuns fibrele în părul ei. Peter Wright QC l-a întrebat apoi dacă a fost o altă 
coincidenţă faptul că fibrele au fost găsite pe corpurile Anneli Alderton, Paulei Clennell şi 
Annette Nicholls. Steve Wright a răspuns: 'Dacă spui tu, da.' Steve Wright a declarat instanţei 
că nu exista niciun motiv posibil pentru ca capul Taniei Nicol să intre în contact cu covorul din 
maşina sa. Peter Wright QC: „Doar dacă acest lucru s-a întâmplat în timp ce o ucideaţi. Sau 
când îi cărai cadavrul în spatele maşinii". Steve Wright a negat acest lucru. 

Peter Wright QC a întrebat apoi cum au ajuns fibrele albastre pe jacheta reflectorizantă a lui 
Steve Wright, iar Steve Wright a spus că nu poate spune. Peter Wright QC: „In timp ce vă 
debarasaţi de corpul ei, purtaţi jacheta reflectorizantă şi a avut loc un transfer încrucişat de fibre 
de pe hainele dvs. în părul ei. Sau în timp ce o storceaţi de viaţă? Steve Wright a negat şi acest 
lucru. 

Atenţia a fost apoi îndreptată către fibrele variabile de poliester albastru găsite în părul Gemmei 
Adams. Intrebat dacă aceasta a fost o altă coincidenţă, Steve Wright a spus că nu poate spune. 
Peter Wright QC: „Se pare, prin urmare, că în părul spălat al acestor două femei, care au fost 
amândouă aruncate în apa din sau din apropierea pârâului Belstead, au fost găsite fibre 
variabile de poliester albastru care se potrivesc cu două articole de îmbrăcăminte ale 
dumneavoastră. Este aceasta o altă coincidenţă? 

Steve Wright: „Nu aş putea spune. 

Întrebat despre fibrele acrilice roşii luate din spatele maşinii sale, Steve Wright a declarat că nu 
ştie cum au ajuns acolo, spunând că nu deţinea un astfel de obiect şi că nu a aruncat un astfel 
de obieci. 

Steve Wright: „Acrilicul roşu nu înseamnă nimic pentru mine. Nu am nicio idee de unde provin. 
Peter Wright QC: „Au provenit din pătura în care aţi transportat unele dintre cadavre. De acolo 
au venit, nu-i aşa? 

Steve Wright: „Nu. 

Referindu-se la fibrele acrilice roşii găsite pe corpul Anneli Alderton şi pe ridicările de bandă de 
păr (benzi folosite pentru a extrage fibre şi substanţe străine din păr), Peter Wright QC a 
întrebat dacă şi aceasta a fost o coincidenţă. Steve Wright: „Nu aş putea spune”. Peter Wright 
QC a continuat să pună întrebări despre Anneli Alderton. 

Peter Wright QC: „Avea, de asemenea, ADN-ul dvs. pe sânul drept, nu-i aşa? 


Steve Wright: „Dacă spui tu aşa, da. Peter Wright QC: „Aţi cărat-o de pe drumul de la Nacton 
prin pădure până la locul ei de odihnă? Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. Peter Wright QC: „Aţi 
purtat-o într-o pătură pentru a deghiza sau ascunde ceea ce făceaţi? Steve Wright: „Nu, nu am 
făcut-o. 

Peter Wright QC: „Ştim din dovezile din dosar că nu existau urme de târâre sau de agăţare pe 
corpul ei. Sugerez că asta se datorează faptului că era acoperită cu ceva. Este corect? 

Steve Wright: „Nu aş putea spune. 

Peter Wright QC: „Ştim din locul în care a fost găsită Anneli Alderton că exista o cantitate 
considerabilă de vegetaţie joasă. Cu toate acestea, ea nu avea urme de târâre sau zgârieturi pe 
corp. Aţi dezbrăcat-o la locul faptei? 

Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. 

Peter Wright QC: „Atunci s-au împrăştiat pe corpul ei cele unsprezece microfibre de poliester 
albastru-gri? 

Steve Wright: „Nu aş putea spune. 

Peter Wright QC a îndreptat apoi atenţia instanţei către primele ore ale zilei de 4 decembrie 
2006, când maşina lui Steve Wright cu un bărbat înăuntru purtând o jachetă fluorescentă a fost 
surprinsă de o cameră de recunoaştere automată a numerelor de înmatriculare. Intrebat dacă a 
condus cu trupul Anneli Alderton în maşina din imagine, Steve Wright a negat. 

Peter Wright QC: „Aţi plecat cu maşina pentru a găsi un alt loc? 

Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. 

Peter Wright QC: „Motivul pentru care fibrele jachetei dvs. fluorescente sunt pe corpul ei este că 
aţi aruncat-o acolo. 

Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. 

Peter Wright QC a spus apoi că există o legătură între modul în care au fost aşezate corpurile 
Anneli Alderton şi Annette Nicholls (în formă cruciformă), între locurile în care au fost depuse şi 
între fibrele găsite pe corpurile lor. De fiecare dată, Steve Wright a spus: „Nu aş putea spune”. 
Peter Wright QC a continuat să întrebe cum ADN-ul lui Steve Wright a ajuns pe corpul lui 
Annette Nicholls în mai multe locuri, şi despre petele de spermă găsite pe mănuşile lui Steve 
Wright. 

Peter Wright QC: „Asta pentru că, după ce aţi ucis-o, v-aţi pus mănuşile şi v-aţi descotorosit de 
corpul ei? Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. Procurorul s-a referit apoi la o zgârietură care era 
prezentă pe obrazul Annettei Nicholls şi la faptul că pe jacheta reflectorizantă a lui Steve Wright 
a fost găsit sânge care se potrivea cu cel al Annettei. Peter Wright QC: „Motivul pentru care 
sângele ei este pe jacheta dvs. este că aţi transportat-o moartă până la locul unde a fost 
depusă şi, transportând-o acolo, i-a zgâriat faţa pe mărăcini şi vegetaţie joasă? 

Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. 

Când Peter Wright QC a întrebat cum a fost găsit sângele Paulei Clennell pe jacheta 
reflectorizantă, Steve Wright a spus că nu avea „nicio idee” cum ar fi putut ajunge acolo. Peter 
Wright QC: „Sângele a ajuns acolo când aţi aruncat cadavrul ei. Steve Wright: „Nu, nu a ajuns. 
Când a fost întrebat, Steve Wright a recunoscut că este posibil ca maşina sa Ford Mondeo să fi 
fost parcată pe Old Felixstowe Road în apropiere de Levington pe 8 decembrie 2006 în jurul 
orei 20.30. 

Peter Wright QC: „Aţi căutat un loc potrivit pentru a vă arunca următoarea victimă? 

Steve Wright: „Nu, nu a fost aşa. Procurorul a spus apoi că trupul lui Annette Nicholls a fost 
lăsat lângă acel drum mai târziu în acea noapte. 

Referindu-se la petele de sânge legate de Paula Clennell găsite pe bancheta din spate a 
maşinii Ford Mondeo a lui Steve Wright, Peter Wright QC a întrebat cum au ajuns acolo. Steve 
Wright a răspuns că nu ştie cum au ajuns acolo şi că Paula nu s-a aşezat pe bancheta din 
spate. 

Peter Wright QC: „Aţi ucis-o pe Paula Clennell în timpul unei întâlniri sexuale similare? 

Steve Wright: „Nu am făcut-o. 


Peter Wright QC: „Ţi-ai pus apoi mănuşile, lăsând un depozit de spermă pe degetul mare 
interior? 

Steve Wright: „Nu am făcut-o, nu. 

Peter Wright QC: „V-aţi descotorosit apoi de corpul ei purtând mănuşile şi geaca 
reflectorizantă?” Steve Wright: „Nu, nu am făcut-o. In cele din urmă, Steve Wright a fost întrebat 
cum a ajuns ADN-ul său pe corpul Paulei Clennell. El a spus că nu ştie de ce s-a întâmplat 
acest lucru. 

Tot în acea zi la tribunal, acuzarea a îndreptat atenţia asupra Fordului Mondeo al lui Steve 
Wright. Peter Wright QC s-a concentrat asupra stării maşinii atunci când Steve Wright a fost 
arestat la 19 decembrie 2006. Steve Wright declarase anterior că era mândru de maşina sa şi 
că o curăța în mod regulat. Cu toate acestea, atunci când a fost confiscată, maşina avea în 
interior mucuri de ţigară de la fiul partenerei sale, Pamela, precum şi un ambalaj de baton Mars 
într-un buzunar al portierei din faţă. Peter Wright QC: „Aceasta este poziţia la care aţi ajuns cu 
acest lucru, domnule Wright. Aţi avut atât de mult succes în a agăța aceste femei şi a le ucide 
încât aţi devenit neglijent. Steve Wright: „In niciun caz. Nu am avut nimic de-a face cu moartea 
lor. Peter Wright QC l-a întrebat apoi dacă Steve Wright îşi curăța maşina doar atunci când 
avea un motiv să o facă. Steve Wright: „Nu, a fost curățată în mod regulat. 

Intrebat dacă îşi aminteşte să îşi fi curăţat vreodată maşina pe întuneric, Steve Wright a spus că 
nu îşi aminteşte să fi făcut asta. Peter Wright QC: „Ei bine, ar fi un lucru ciudat de făcut, nu-i 
aşa? Steve Wright: „Ar fi, da. 

Lui Steve Wright i s-au arătat apoi fotografii ale maşinii sale Ford Mondeo, făcute în ziua 
arestării sale, şi a fost de acord că aceasta nu arăta deosebit de curată. Peter Wright QC: „Nu 
pare să fie cazul ca acest interior să fi fost curăţat de ceva timp. Steve Wright a fost de acord şi 
a spus că nu o curăţase de „câteva zile”. 

Când a fost întrebat despre ultima dată când a fost în compania fiului partenerei sale, Pamela, 
Steve Wright a spus că nu îşi aminteşte. Peter Wright QC l-a întrebat pe Steve Wright dacă 
Jamie, fiul lui Pamela, i-a vizitat ultima dată cu câteva zile, săptămâni sau luni înainte de 
arestare. 

Steve Wright: „Chiar nu pot spune. 

Peter Wright QC: „Nu-mi pot aminti? Ştim că atunci când aţi fost arestat vehiculul 
dumneavoastră a fost percheziţionat. Este corect, nu-i aşa? 

Steve Wright: „Da. 

Peter Wright QC: „Şi ştim că în vehiculul dumneavoastră se aflau nişte mucuri de ţigară. Este 
corect, nu-i aşa? 

Steve Wright: „Dacă spuneţi aşa, da. Procurorul a spus apoi că un profil ADN care se potriveşte 
cu Jamie, fiul Pamelei, a fost prelevat din capetele de ţigară. El a întrebat dacă Jamie călătorea 
în maşină. Steve Wright: „Da, a făcut-o ocazional. 

Peter Wright QC: „Aşadar, este posibil să vă amintiţi ultima dată când a fost în compania 
dumneavoastră în maşină? 

Steve Wright: „Nu pot, nu. 

Procurorul a întrebat apoi dacă Jamie i-a vizitat pe Steve Wright şi Pamela în noiembrie 2006, 
când Pamela a fost bolnavă la serviciu pentru o perioadă de timp. Steve Wright: „Nu-mi 
amintesc”. 

Referindu-se la mănuşile pătate cu spermă găsite în maşină, pe care Steve Wright a declarat că 
le folosea pentru a îndepărta prezervativele după sexul cu prostituatele, Peter Wright QC a 
spus: „Motivul pentru care aţi folosit aceste articole a fost că v-aţi simţit respins de fluidele 
corporale care puteau fi pe exterior. Steve Wright: „Am simţit, da. Peter Wright QC: „Aceasta 
este o prostie, nu-i aşa? Este o încercare slabă de a explica prezenţa petelor de spermă pe 
interiorul şi exteriorul acelor mănuşi, nu-i aşa? Steve Wright a negat acest lucru. Intrebat de ce 
au fost găsite pete de spermă atât pe interiorul, cât şi pe exteriorul mănuşilor, Steve Wright a 
spus: „Uneori, când plec de la serviciu, trag mănuşile de brățară şi se întorc pe dos”. 


Peter Wright QC a întrebat dacă a fost o coincidenţă faptul că niciuna dintre perechile de 
mănuşi, găsite în maşină şi în buzunarul jachetei reflectorizante agăţate în hol, nu a fost găsită 
pe dos. Steve Wright a spus că nu poate spune. Intrebat de ce nu a folosit şerveţele pentru a 
îndepărta prezervativele în loc de mănuși, Steve Wright a răspuns că pentru că nu avea aşa 
ceva în maşină. Lui Steve Wright i s-au arătat apoi câteva obiecte care fuseseră găsite în 
maşina sa, iar printre acestea se afla un pachet de şerveţele folosite pentru a curăța parbrizul 
unei maşini. Steve Wright a declarat în faţa instanţei că nu a folosit şerveţelele deoarece îi era 
teamă că ar putea fi „substanţe chimice” pe ele. 

Peter Wright QC: „Aţi fost pregătit să folosiţi mănuşile pe care le folosiţi în cursul activităţii 
dumneavoastră pentru a vă scoate prezervativul de pe penis. Nu v-aţi temut că ar putea avea 
substanţe chimice pe ele? 

Steve Wright: „Nu, nu am fost. 

La sfârşitul interogatoriului, instanţa a aflat că, după arestarea sa, Steve Wright a refuzat să 
răspundă la orice întrebare care i-a fost adresată de poliţie, la sfatul avocatului său. Acuzarea a 
susţinut că Steve Wright ar fi răspuns la aceste întrebări dacă ar fi elaborat deja povestea sa, 
cea prezentată în instanţă. 

Peter Wright QC: „Sau aţi fost pur şi simplu fericit să staţi în spatele sfaturilor care vi s-au dat 
atunci pentru că adevărul era că nu aveaţi absolut nicio explicaţie de dat? Nu aţi venit atunci cu 
această poveste, încercând să o adaptaţi pentru a se potrivi cu probele medico-legale din acest 
caz”. Steve Wright a negat acest lucru. 

Peter Wright QC: „In ceea ce priveşte relatarea dvs., este un act de disperare din partea dvs. 
pentru a încerca să explicaţi suspiciunile dintre dvs. şi uciderea fiecăreia dintre aceste femei. 
Steve Wright: „Nu, nu a fost aşa. Peter Wright QC l-a întrebat de ce nu a dat aceste explicaţii 
ofiţerilor de poliţie după arestarea sa. Steve Wright: „In acel moment eram într-o asemenea 
stare încât nu puteam gândi limpede, nu mă puteam gândi la nimic în acel moment. 

Peter Wright QC (în concluzie): „Adevărul trist este, dle Wright, că v-aţi angajat într-o campanie 
de crimă timp de puţin peste şase săptămâni. Acesta este adevărul. Selectarea femeilor cu care 
să faceţi sex şi pe care să le ucideţi”. Steve Wright a negat acest lucru. 

Steve Wright a fost apoi interogat din nou de avocatul său, Timothy Langdale QC. Langdale l-a 
întrebat despre momentele în care a ieşit la plimbare cu maşina atunci când nu putea dormi şi 
ce a făcut. Steve Wright a declarat instanţei că mergea uneori la Felixstowe, se plimba pe 
promenadă timp de 15 minute şi fuma o ţigară. Când a fost întrebat, el a spus că este posibil să 
fi purtat jacheta reflectorizantă în aceste ocazii. Alteori nu mergea până la Felixstowe şi 
rămânea în maşină. Acesta a fost sfârşitul mărturiei lui Steve Wright, iar instanţa s-a simţit 
extenuată la finalul acesteia. 

In acea zi au fost audiate şi probe referitoare la Tom Stephens, primul bărbat arestat în Trimley. 
Avocatul apărării lui Steve Wright a citit în faţa instanţei declaraţii scrise. Prima a venit din 
partea unei domnişoare L, care a spus că a avut o aventură cu Tom Stephens în 2004. Ea a 
spus că l-a cunoscut pe Stephens prin intermediul unei rubrici pentru persoane singure dintr-un 
ziar. Ea a spus că s-au întâlnit de cinci ori pentru a face sex şi că, în acea perioadă, el nu era 
„niciodată înfricoşător” şi întotdeauna „politicos”. O dată, Tom Stephens a vrut să o ţină în jos în 
timpul actului sexual, iar el i-a sugerat să folosească „un cuvânt de siguranţă”, astfel încât să 
ştie când să o elibereze. Domnişoara L a declarat că a refuzat să facă acest lucru, dar că în 
câteva ocazii el a dominat-o şi acest lucru a făcut-o să se simtă inconfortabil. Ea a spus că 
Stephens a imobilizat-o cu mâinile pe umerii şi pe gâtul ei. 

Domnişoara L a declarat că a împrumutat cinci sute de lire de la Stephens pentru a plăti o 
datorie la impozitul local. Ea a spus că Stephens a descris acest împrumut ca fiind „un 
împrumut prietenos”. La sfârşitul lunii august 2004, ea a decis să pună capăt relaţiei, iar 
Stephens s-a oferit să renunţe la rambursarea împrumutului dacă se mai culca cu el încă o 
dată. 


Instanţa a auzit că domnişoara L s-a mutat cu o prietenă, domnişoara M, în februarie 2005. 
Domnişoara M a afirmat în declaraţia sa că Stephens a sunat de mai multe ori la adresa lor şi i- 
a spus că „urmăreşte o datorie şi are drepturi de hărţuitor”. La Paştele 2005, Stephens a 
traversat ţara până la domiciliul domnişoarei M pentru a o vedea pe domnişoara L. În aprilie 
2005, acesta i-a spus domnişoarei M că „le va ucide pe amândouă femeile”. Domnişoara L a 
raportat acest lucru poliţiei şi a schimbat numerele de telefon, a spus ea în declaraţia sa. Tom 
Stephens a primit un ordin de hărţuire, iar cele două femei nu l-au mai văzut din vara anului 
2005. 

Curtea a suspendat şedinţa pentru astăzi. 

La 14 februarie, Peter Wright QC şi-a început discursul de încheiere pentru acuzare, rezumând 
cazul Coroanei împotriva lui Steve Wright. In beneficiul juraţilor, acesta a împărţit totul în cinci 
aspecte-cheie pe care aceştia trebuiau să le ia în considerare pentru a ajunge la o decizie. El 
le-a explicat că au ascultat toate probele şi că acum este responsabilitatea lor să ajungă la un 
verdict. După cum s-a văzut, probele din cadrul procesului au fost complexe, iar acuzarea a 
dorit să se asigure că juriul nu se împotmoleşte în prea multe detalii. 

Peter Wright QC: „Să începem prin a lua în considerare cel mai important document din întregul 
caz — actul de acuzare. Acesta este documentul pe baza căruia veţi fi invitaţi să vă pronunţaţi 
verdictul”. 

Actul de acuzare conţinea cinci capete de acuzare pentru crimă: „Într-o zi cuprinsă între 29 
octombrie 2006 şi 9 decembrie 2006, inculpatul a ucis-o pe Tania Nicol, în vârstă de 19 ani. Într- 
o zi cuprinsă între 13 noiembrie 2006 şi 3 decembrie 2006, el a ucis-o pe Gemma Adams, în 
vârstă de 25 de ani. Intr-o zi cuprinsă între 2 decembrie 2006 şi 11 decembrie 2006, a ucis-o pe 
Anneli Alderton, în vârstă de 24 de ani, însărcinată. Intr-o zi cuprinsă între 7 decembrie 2006 şi 
13 decembrie 2006 a ucis-o pe Annette Nicholls, în vârstă de 29 de ani. Într-o zi cuprinsă între 9 
decembrie 2006 şi 13 decembrie 2006 a ucis-o pe Paula Clennell, în vârstă de 24 de ani”. 

Cele cinci aspecte esenţiale pe care juriul a trebuit să le analizeze au fost următoarele 

1 Moartea celor cinci femei a fost o crimă sau o întâmplare nefericită? 

2 Dacă au fost crime, au avut legătură între ele? 

3 A fost implicată o persoană, alta sau altele? 

4 Dacă au fost implicate mai multe persoane, acestea au acţionat împreună sau independent? 
5 A fost pârâtul responsabil în ceea ce priveşte fiecare dintre cele cinci capete de acuzare? 
Peter Wright QC a continuat prin a reaminti juriului legăturile comune dintre cele cinci femei. 
Acesta a declarat că toate erau dependente de droguri, că au recurs la prostituție pentru a-şi 
finanța obiceiurile şi că toate l-au întâlnit pe inculpat în noaptea morţii lor. Acesta a adăugat că 
toate cele cinci femei au consumat droguri până la momentul morţii lor, dar că acesta nu a fost 
singurul motiv al deceselor lor, ci doar o „realitate a vieţii lor”. Acesta a declarat juriului că au 
fost găsite niveluri ridicate de morfină în corpurile tuturor celor cinci femei, dar că acest lucru a 
fost semnificativ doar în ceea ce priveşte vulnerabilitatea lor. Gradul lor de intoxicare ar fi depins 
de toleranța lor la droguri, a spus el, şi apoi le-a reamintit că acuzarea a susţinut că femeile „au 
murit cu droguri la bord” mai degrabă decât ca urmare a unei supradoze. 

Toate cele cinci femei erau lucrătoare sexuale în Ipswich, subţiri, relativ tinere, cu părul lung sau 
până la umeri, a informat juriul, şi toate au murit la şase săptămâni şi jumătate una de cealaltă 
în circumstanţe neobişnuite. El a continuat spunând că toate cele cinci femei au suferit fie o 
hiperinflaţie a plămânilor, fie leziuni compatibile şi corespunzătoare cu compresia gâtului. La 
toate cele cinci femei, decesul a fost consecvent cu asfixierea sau cu o interferenţă cu 
„mecanica normală a respirației”. 

Peter Wright QC a declarat juriului că niciuna dintre femei nu suferise leziuni semnificative 
înainte de deces şi că niciuna dintre ele nu avea o afecţiune preexistentă care ar fi putut 
provoca decesul. Toate corpurile lor au fost găsite goale în zone rurale sau semi-rurale, a 
adăugat el. 


Peter Wright QC: „Noi spunem că aceste decese nu au fost incidente de aventură nefericite şi 
fără legătură între ele. Ele au fost legate între ele şi în întregime deliberate”. El a adăugat că, 
atunci când dovezile au fost analizate în ansamblu, acestea au sugerat o crimă comisă de „un 
bărbat sau mai mulţi bărbaţi”. Referindu-se la probele din fibră care îl leagă pe Steve Wright de 
victime, procurorul a declarat: „Coincidenţele sunt multiple. Aceasta nu a fost o aventură 
nefericită. Aceasta a fost o crimă şi face parte dintr-un tipar. Acesta a început cu dispariţia 
Taniei Nicol şi s-a încheiat cu moartea Paulei Clennel!”. 

În continuare, acuzarea a trecut la ideea nerezolvată că crimele ar fi putut fi comise de mai 
multe persoane. Peter Wright QC: „Aţi auzit o mulţime de dovezi de-a lungul acestui caz cu 
privire la posibilitatea ca acestea să fi fost o serie de infracţiuni comise de un bărbat sau mai 
mulţi bărbaţi şi, de asemenea, vi s-a adus în atenţie un anumit individ numit Tom Stephens”. El 
a continuat spunând că s-ar putea să nu se știe niciodată dacă a mai fost implicată o altă 
persoană: „Nu putem exclude posibilitatea ca o altă persoană sau alte persoane să fi avut un 
amestec în fiecare dintre aceste decese”. Cu toate acestea, el a adăugat că este vorba de 
„speculaţii complete”. 

Peter Wright QC a declarat juriului că „spectrul” lui Tom Stephens a fost ridicat de apărare şi că 
acuzarea trebuia să se ocupe de el. A continuat spunând că Stephens a acţionat în mod 
suspect şi neregulamentar în perioada în cauză. Acesta a afirmat că Stephens a avut legături 
cu toate cele cinci femei, a făcut remarci „neobişnuite şi deranjante”, a mers în mod regulat în 
cartierul roşu şi, de asemenea, a vizitat frecvent unitatea de poliţie care a fost înfiinţată în acea 
zonă. 

Peter Wright QC a continuat să se refere la Tom Stephens: „Dar, în ceea ce priveşte dovezile 
privind comiterea de infracţiuni de către acesta şi posibila sa implicare în aceste chestiuni, este 
vorba doar de conjecturi. Lipsa de probe care să dovedească nevinovăția nu poate fi 
transformată în probe care să dovedească vinovăția — indiferent de abilitatea cu care sunt 
prezentate”. El a reamintit juriului că, deşi Stephens a fost arestat, i-au fost percheziţionate casa 
şi maşina, i-a fost prelevat ADN-ul şi a fost interogat de poliţie, nu a fost niciodată acuzat de 
vreo infracţiune. Peter Wright QC: „Rolul său nu este esenţial pentru problemele din acest caz”. 
Procurorul a continuat spunând că, chiar dacă au fost implicate mai multe persoane, şansele ca 
acestea să fi acţionat independent una de cealaltă erau atât de mici încât puteau fi înlăturate. El 
a spus că Steve Wright a fost numitorul comun în uciderea şi dispariţia femeilor. El a adăugat că 
şansele ca Steve Wright să fi fost implicat doar în eliminarea cadavrelor erau atât de 
improbabile încât puteau fi, de asemenea, înlăturate. 

Referindu-se la Steve Wright, procurorul a spus: „Nu asta s-a întâmplat aici. El a fost criminalul”. 
De asemenea, Peter Wright QC a întrebat în mod repetat juriul despre seria de „coincidenţe” în 
legăturile lui Steve Wright cu cele cinci femei moarte. A trecut în revistă punctele-cheie ale 
probelor, inclusiv probele de sânge, ADN, fibre şi CCTV. La sfârşitul fiecărui punct, el a făcut 
remarca „O nenorocire singulară sau un fapt semnificativ?” din nou şi din nou. Efectul a fost 
dramatic, iar instanţa a fost captivată în timp ce el ajungea la un crescendo. 

Peter Wright QC a declarat: „Adevărul trist este că — şi din motive numai de el ştiute — aşa cum 
am spus la începutul acestui caz, Steve Wright s-a angajat într-o campanie mortală la sfârşitul 
anului 2006 care s-a încheiat cu uciderea acestor cinci femei, de care este vinovat”. 

Cu aceasta s-a încheiat discursul de încheiere al acuzării. 

În ziua următoare, 15 februarie, a avut loc discursul de încheiere al apărării, susţinut de Timothy 
Langdale QC. Adresându-se juriului, scheletul pledoariei apărării a fost că crimele au implicat 
un grad mai mare de planificare şi îndemânare decât era capabil Steve Wright. Tom Stephens a 
fost adus în ecuaţie, iar comportamentul lui Steve Wright nu a fost cel al unui criminal, s-a 
afirmat. De asemenea, dl Langdale a chestionat pe larg probele acuzării. 

Timothy Langdale QC a pus sub semnul întrebării faptul că nicio haină a femeilor nu a fost 
găsită, în ciuda unei căutări uriaşe şi intense a poliţiei. DI Langdale: „Ce anume îi permite lui 
Steve Wright, un tip destul de obişnuit, să scape de hainele tuturor acestor femei fără să lase 


nicio urmă? În acelaşi timp, omul care este atât de „neglijent” lasă sânge pe jacheta sa 
reflectorizantă şi nici măcar nu se deranjează să o dea jos. Cum se împacă asta cu bunul simţ? 
Timothy Langdale QC a întrebat juriul de ce Steve Wright ar purta o haină reflectorizantă pentru 
a arunca un cadavru. Ela spus că „nu are niciun sens” şi a întrebat juriul ce altceva ar putea 
face un bărbat pentru a atrage atenţia asupra sa (în afară de a purta o jachetă reflectorizantă 
galben strălucitor). El a mai spus că Steve Wright nu cunoştea foarte bine zonele rurale în care 
au fost depuse cele cinci cadavre. In continuare, el a arătat juriului că nu există nicio dovadă că 
Steve Wright se plimba prin împrejurimi şi că sute sau mii de oameni din jurul oraşului Ipswich 
ar putea cunoaşte zona luată în considerare. Langdale a reamintit instanţei că Tom Stephens, 
care a fost arestat, dar nu a fost inculpat, cunoştea porţiunea de drum spre Nacton unde a fost 
aruncat cadavrul Anneli Alderton. 

Apărarea a pus apoi la îndoială ideea că toate cadavrele au fost aruncate de aceeaşi persoană 
sau de aceleaşi persoane. Timothy Langdale QC a declarat că cel care s-a descotorosit de 
cadavrele ultimelor trei femei — Anneli Alderton, Annette Nicholls şi Paula Clennell — aproape că 
a încercat să atragă atenţia asupra modului în care au fost lăsate, nefăcând nicio încercare de a 
le ascunde. El a spus membrilor juriului că trebuie să se întrebe ce concluzii pot trage din cazul 
acuzării şi dacă a fost aceeaşi persoană sau aceleaşi persoane responsabile de moartea 
victimelor. DI Langdale QC: „Este foarte posibil să nu fi fost aceeaşi persoană. In mod clar, aţi 
putea crede că trupurile Tania Nicol şi Gemma Adams au fost puse în mod deliberat în apa 
pârâului Belstead. Fără îndoială, veţi concluziona că acest lucru a fost făcut dintr-un motiv 
anume, că persoana sau persoanele care au făcut acest lucru au avut ceva anume în minte”. El 
a adăugat că motivul a fost acela de a împiedica găsirea cadavrelor pentru „cât mai mult timp 
posibil” şi de a spăla dovezile. 

DI Langdale QC a continuat spunând că trupurile lui Anneli Alderton, Annette Nicholls şi Paula 
Clennell au fost găsite în „locaţii foarte diferite” şi aşezate în ceea ce a fost numit „un mod 
caracteristic”. El a adăugat că acuzarea a susţinut că Paula Clennell nu a ajuns în poziţia 
cruciformă deoarece „persoana responsabilă a fost deranjată într-un anumit fel”. Apărarea a 
sugerat că această dovadă a arătat inconsecvenţe între primele două victime şi ultimele trei. DI 
Langdale QC a spus juriului: „Acuzarea susţine că este vorba de acelaşi criminal, sau de 
aceiaşi criminali, şi susţine că descoperirea cadavrului Gemmei Adams l-a determinat să 
schimbe locaţia cadavrelor. Va trebui să luaţi în considerare această probă”. 

Apărarea a trecut apoi la proba cu fibre prezentată de martorul acuzării Ray Palmer. DI 
Langdale a declarat că era important ca acuzarea să nu poată exclude faptul că probele de fibre 
de covor găsite în părul Taniei Nicol (legate de covorul maşinii Ford Mondeo a lui Steve Wright) 
ar fi putut proveni de pe bancheta din spate a maşinii. DI Langdale: „Este poate foarte important 
că dl Palmer nu poate exclude posibilitatea ca fibrele să provină dintr-o altă maşină. Aceste fete 
nu erau deloc străine de interioarele maşinilor altora şi nu este ca şi cum maşina lui Wright ar fi 
fost o maşină specială cu un material special. Dumnezeu ştie câte ar fi folosit acelaşi covor”. 
Timothy Langdale QC a declarat juriului că afirmaţia acuzării potrivit căreia, pentru ca fibra să 
ajungă în părul Taniei, ar fi fost nevoie de un „contact puternic” nu i s-a părut a fi mai mult decât 
o speculație. Acesta a întrebat juriul de ce Steve Wright le-ar fi spus că Tania Nicol se afla în 
maşina sa cu câteva ore înainte de a dispărea dacă îşi „adapta” probele pentru a se potrivi cu 
dovezile ştiinţifice audiate în proces. Langdale a întrebat, de asemenea, de ce Steve Wright nu 
ar fi spus pur şi simplu că a făcut sex cu Tania în spatele maşinii sale, în loc să explice că a fost 
cu ea timp de cinci minute înainte de a o face să coboare din maşină. 

DI Langdale QC s-a referit apoi la imaginile surprinse de camerele de supraveghere la 1.39 
dimineaţa, la 1 noiembrie 2006, care arată Ford Mondeo-ul lui Steve Wright ieşind din Ipswich. 
El a spus că, dacă Steve Wright conducea pentru a se debarasa de cadavrul Taniei Nicol, 
camera pare să fi „ratat întoarcerea lui”. DI Langdale a continuat: „De asemenea, se pare că nu 
l-a văzut luând cadavrul Gemmei Adams pe 15 noiembrie — acesta este un alt lucru pe care îl 
sugerează acuzarea”. 


Revenind la Tania Nicol, dl Langdale a spus: „Acuzarea susţine că Tania Nicol a fost ucisă la 
scurt timp după ce a urcat în maşina lui Wright, în jurul orei 23.00, pe 30 octombrie (2006). Ce 
face el aşteptând până la 1.30 dimineaţa pentru a conduce cadavrul ei în afara oraşului? De ce 
îi ia atâta timp? El a spus juriului că, dacă Steve Wright ar fi fost responsabil pentru uciderea 
Taniei, atunci ar fi vrut să o scoată din Ipswich cât mai repede posibil. 

Rămânând la Tania Nicol, Timothy Langdale QC a declarat juriului că există dovezi care 
sugerează că aceasta era încă în viaţă după ce a părăsit maşina lui Steve Wright. Steve Wright 
declarase deja instanţei că Tania a urcat în maşina sa la ora 23.09, la 30 octombrie 2006, şi că 
a coborât din nou cinci minute mai târziu. DI Langdale a citat declaraţiile martorilor Jane 
Leighton, Kerry Land şi Helen Brooks. Jane Leighton a declarat că a văzut o femeie despre 
care credea că este Tania Nicol vorbind cu bărbaţi într-o maşină „elegantă” între orele 23.00 şi 
23.20 în acea noapte. DI Langdale QC: „Este posibil ca Jane Leighton să o fi văzut (pe Tania) la 
23.20 după acea întâlnire, după ce a coborât din acea maşină? Nu poate fi respinsă”. 

Kerry Land, angajată a benzinăriei Sainsbury din apropiere, a declarat că a văzut-o pe Tania la 
ora 23.45 în acea seară, dar cu alte haine; era sigură în proporţie de 85 % că era Tania Nicol. 
Helen Brooks, lucrătoare la Royal Mail, a declarat că a văzut pe cineva care credea că este 
Tania vorbind la un telefon mobil la 3.45 dimineaţa la 31 octombrie 2006. 

In cele din urmă, dl Langdale a spus instanţei că însăşi Paula Clennell a declarat poliţiei că a 
văzut-o pe Tania Nicol la 31 octombrie 2006 între orele 12.30 şi 1 dimineaţa. DI Langdale QC: 
„Steve Wright nu a ucis-o pe Tania Nicol, altcineva a făcut-o după ce ea i-a părăsit maşina”. El 
a spus membrilor juriului că trebuie să se întrebe dacă sunt de acord cu dovezile potrivit cărora 
Tania Nicol a fost văzută din nou mai târziu în acea noapte. 

Concentrându-se asupra Gemmei Adams, dl Langdale a spus că nu se poate exclude faptul că 
proba de fibră găsită în părul ei a fost lăsată acolo când a făcut sex cu Steve Wright. El a 
declarat instanţei că probele cu fibre ale lui Ray Palmer au părut copleşitoare până când acesta 
a fost interogat. DI Langdale a declarat că a venit ca un „fulger din senin” atunci când dl Palmer 
a recunoscut când a fost interogat că Gemma a avut „cel puţin 216 alte fibre în părul ei”. DI 
Langdale QC: „Ce păcat că acestea nu au fost menţionate de dl Palmer”. 

In discursul său de încheiere în faţa juriului, Timothy Langdale QC a declarat că există o 
posibilitate rezonabilă ca altcineva decât Steve Wright să fi comis crimele. El a spus că probele 
din fibre puteau fi puse la îndoială, deoarece pe cadavre fuseseră găsite multe alte fibre. De 
asemenea, a existat un ADN necunoscut pe corpul Anneli Alderton şi el a întrebat când a ajuns 
acolo. El a atacat faptul că anumite zone din jacheta şi mănuşile lui Steve Wright nu au fost 
testate pentru ADN. El a spus juriului că reperarea lui Steve Wright pe camerele de 
supraveghere şi pe o cameră de recunoaştere a numerelor de înmatriculare plecând din Ipswich 
însemna că trecuse mult timp de la dispariţia femeilor în nopţile respective şi s-a întrebat ce ar fi 
putut face Steve Wright în tot acest timp. 

Mutând atenţia juriului asupra lui Tom Stephens, dl Langdale QC s-a referit la comportamentul 
lui Stephens în timpul vânătorii pentru crimă, inclusiv la dovezile auzite cu privire la ameninţarea 
sa de a ucide o fostă prietenă după ce s-au despărţit. El a adăugat că Tom Stephens nu a putut 
furniza alibiuri pentru zilele în cauză şi a reamintit juriului faptul că nu există nicio dovadă că 
Steve Wright îl cunoştea pe Tom Stephens. 

Timothy Langdale QC a repetat că dovezile permiteau o posibilitate rezonabilă ca altcineva 
decât Steve Wright, care nu avea nimic de-a face cu el, să fi comis crimele. 

DI Langdale QC: „Dacă aceste puncte au sens, verdictul corect este nevinovat”. 

Acesta a fost finalul discursului de încheiere al apărării, iar şedinţa de judecată a fost 
suspendată pentru weekend. 

In dimineaţa zilei de luni, 18 februarie, domnul judecător Gross şi-a început rezumatul. El a spus 
juriului că nu ar trebui să fie influenţat de compasiunea pentru cele cinci victime şi familiile 
acestora. Domnul judecător Gross: „Pierderea a cinci tinere doamne este o tragedie. Este 
posibil să aveţi compasiune pentru persoanele decedate şi pentru familiile lor, dar acest lucru 


nu trebuie să vă influenţeze... Trebuie să judecaţi acest caz pe baza probelor care v-au fost 
prezentate.' Judecătorul le-a spus membrilor juriului că „au dat peste un peisaj sumbru — în 
termeni simpli şi brutali, finanţarea consumului de droguri prin prostituție”. De asemenea, a 
adăugat că nu ar trebui să fie influenţaţi de stilul de viaţă al celor cinci femei: „Indiferent de 
drogurile pe care le luau, indiferent de munca pe care o făceau, nimeni nu avea dreptul să le 
facă rău acestor femei”. Referitor la Tom Stephens, primul bărbat arestat, dar neinculpat, dl 
judecător Gross a subliniat că Stephens „nu a fost judecat”, dar a afirmat că apărarea nu poate 
exclude posibilitatea implicării sale. 

Judecătorul Gross a reamintit juriului că sarcina de a dovedi că Steve Wright este vinovat de 
crime revine acuzării. El a adăugat că acuzarea nu trebuie să dovedească un motiv: „Un caz de 
crimă poate fi, şi adesea este, rezolvat fără un motiv clar”. De asemenea, a reamintit membrilor 
juriului că Steve Wright a fost acuzat de cinci capete de acuzare de crimă şi că trebuie să 
analizeze fiecare cap de acuzare separat. Domnul judecător Gross: „Probele sunt diferite şi 
verdictele voastre nu trebuie să fie aceleaşi. Judecătorul a spus juriului că crima este definită ca 
uciderea ilegală de către o persoană a altei persoane cu intenţia de a ucide sau de a provoca 
vătămări corporale grave. El a adăugat că în acest caz nu se pune problema autoapărării. 
Domnul judecător Gross: „Dacă sunteţi siguri că acuzatul a cauzat moartea femeilor, atunci 
când le luaţi în considerare trebuie să fiţi siguri că atunci când le-a apăsat gâtul a avut intenţia 
de a o ucide sau de a-i provoca vătămări corporale grave”. Adăugând că juriul decide cu privire 
la intenţie luând în considerare tot ceea ce a făcut şi nu a făcut acuzatul, domnul judecător 
Gross a declarat: „Uitaţi-vă la acţiunile sale înainte şi după presupusa infracţiune. Toate aceste 
lucruri pot arunca lumină asupra intenţiei sale la momentul critic”. Judecătorul Gross a continuat 
să împartă pledoariile apărării şi acuzării în puncte-cheie pentru a ajuta juriul să înţeleagă mai 
bine. 

El a afirmat că apărarea se baza pe nouă puncte: 

1 Unele fete au fost la adresa de domiciliu a lui Wright. 

2 El le cunoştea pe toate cele cinci fete. 

3 A folosit serviciile a patru dintre ele. 

4 El a folosit prostituate. 

5 Fiecare dintre fete fusese în maşina lui. 

6 Femeile s-au dezbrăcat la el acasă. 

7 Conducea noaptea târziu din cauza insomniei. 

8 Avea legături cu Nacton şi Hintlesham, ştia ceva despre Levington, dar nimic despre Copdock 
(locurile unde au fost găsite cadavrele). 

9 Avea o explicaţie nevinovată pentru descoperirile ADN. 

El a declarat că acuzaţia se baza, de asemenea, pe nouă puncte: 

1 Inculpatul a luat femeile în ordinea în care acestea au dispărut şi la momente apropiate 
dispariţiei lor. 

2 Wright a avut ocazia să comită infracțiunile deoarece partenera sa era la serviciu. 

3 Dovezile CCTV şi de recunoaştere a plăcuţelor de înmatriculare. 

4 Legăturile ADN dintre trei dintre femei şi inculpai. 

5 Fibrele care îl leagă pe Wright de toate cele cinci femei. 

6 Diversele coincidente sugerate de Coroană. 

7 Faptul că femeile au început să dispară la scurt timp după ce Wright a început să apeleze la 
prostituate de stradă — şi au încetat după arestarea sa. 

8 Urmele de sânge găsite pe hainele sale de la cele două femei care au vărsat sânge. 

9 Locaţiile locurilor de depunere îi erau familiare pârâtului. 

A doua zi, la 19 februarie, domnul judecător Gross a început să rezume pe rând fiecare 
domeniu al probelor, concentrându-se asupra probelor furnizate de Steve Wright însuşi. Atunci 
când instanţa a fost suspendată pentru o zi, se aştepta ca juriul să se retragă pentru a-şi analiza 
verdictele a doua zi, după ce judecătorul îşi va fi încheiat rezumatul. 


Într-adevăr, miercuri, 20 februarie, juriul format din nouă bărbaţi şi trei femei şi-a început 
deliberările la ora 12.05 după ce domnul judecător Gross şi-a încheiat rezumatul cauzei. 
Domnul judecător Gross a cerut juriului să obţină un verdict unanim cu privire la fiecare acuzaţie 
de crimă: „Trebuie să ajungeţi, dacă puteţi, la un verdict unanim. Legea îmi permite, în anumite 
circumstanţe, să accept un verdict care nu este un verdict al tuturor. Aceste circumstanţe nu au 
apărut”. El a continuat spunând că, dacă va fi necesar, îi va îndruma diferit într-o etapă 
ulterioară. 

Juriul a revenit în sala de judecată la mijlocul după-amiezii pentru a-i cere judecătorului să 
clarifice diferenţa dintre crimă şi omor prin imprudenţă, apoi s-a retras din nou pentru a delibera. 
Dar în acea zi nu s-a ajuns la niciun verdict şi toată lumea din sală se întreba cât va dura până 
se va ajunge la el. Tensiunea creştea aproape insuportabil în timp ce echipele de filmare se 
aflau în faţa Ipswich Crown Court. 

În dimineaţa zilei de joi, 21 februarie, juriul s-a întors la tribunal pentru a-şi continua discuţiile. 
Steve Wright era, desigur, în boxa acuzaților, purtând costumul său negru, cămaşa albă şi 
cravata albastru deschis. Tatăl său, Conrad, în vârstă de şaptezeci şi unu de ani, şi fratele său 
vitreg, Keith Wright, urmăreau evoluţiile prin intermediul unei legături video într-o altă parte a 
completului de judecată. Familiile victimelor aşteptau cu nerăbdare, sperând că justiţia le va 
oferi un oarecare grad de încheiere. Mass-media, strânsă laolaltă, îşi ţinea respiraţia colectivă. 
La începutul după-amiezii, juriul s-a întors în Curtea 1 de la Ipswich Crown Court. A ajuns la un 
verdict, după opt ore de deliberare. Pentru membrii juriului, acesta a fost sfârşitul a aproape 
şase săptămâni de probe chinuitoare şi complexe. Pentru familiile victimelor, aceasta a fost ziua 
pe care o aşteptau; momentul adevărului. 

Steve Wright se afla în boxa acuzaților, flancat de două gărzi de securitate. Preşedintele juriului 
s-a ridicat în picioare şi a citit cinci verdicte. Fiecare a fost găsit vinovat de crimă cu un verdict 
unanim. La citirea fiecărui verdict, membrii familiilor victimelor au strigat cu durere şi uşurare 
„Da!. Kim, mama lui Annette Nicholls, a izbucnit în plâns. Mama şi sora Paulei Clennell au 
plâns, de asemenea, în timp ce familia Taniei Nicol părea extrem de uşurată. Steve Wright a 
rămas fără emoţii în timp ce viitorul său era expus în faţa sa. 

Peter Wright QC din partea acuzării i-a cerut domnului judecător Gross să ia în considerare 
impunerea unei „pedepse pe viaţă”. Acest lucru ar însemna că Steve Wright nu ar părăsi 
niciodată închisoarea. 

In afara instanţei, detectivul superintendent şef Stewart Gull, care a condus ancheta poliţiei din 
Ipswich, a declarat presei: „Aceste crime îngrozitoare au lăsat o comunitate, un ţinut şi o naţiune 
profund şocate”. 

Verdictul de vinovăţie a răsunat în mass-media şi a existat o acoperire generală în următoarele 
două zile, fiecare buletin de ştiri şi ziar fiind dominat de această poveste. Chipul lui Steve Wright 
a fost prezent peste tot; fiecare aspect al trecutului său şi al infracţiunilor pe care le-a comis a 
fost examinat în detaliu. 

În noaptea verdictelor de vinovăţie, familiile unora dintre victime au susţinut conferinţe de presă 
şi, deşi uşurarea lor era evidentă, erau, bineînţeles, încă pline de furie şi amărăciune faţă de 
modul în care Steve Wright le răpise persoanele dragi. Două dintre familiile victimelor au cerut 
revenirea la pedeapsa cu moartea. Un purtător de cuvânt al poliţiei, acţionând în numele familiei 
Tania Nicol, a declarat: „Aceste crime merită pedeapsa supremă”. Intre timp, Craig Bradshaw, 
cumnatul Paulei Clennell, a declarat: „S-a făcut dreptate. Mi-aş dori să mai avem pedeapsa cu 
moartea”. Aceste reacţii au fost de înţeles în aceste circumstanţe şi au iniţiat o dezbatere 
politică. In cadrul lungului program de dezbateri de actualitate al BBC „Question Time”, 
politicienii au fost întrebaţi chiar în acea seară dacă pedeapsa capitală ar trebui să revină. 
Trebuie amintit că Steve Wright nu fusese încă condamnat. In ziua următoare, vineri, 22 
februarie, el s-a întors la Ipswich Crown Court. Sosit de la închisoarea Chelmsford dimineaţa 
devreme, a fost condus în sala de judecată la ora 10.30 dimineaţa. Se ştia că va primi cinci 
condamnări obligatorii pe viaţă, dar judecătorul nu stabilise încă tarifele, ceea ce va determina 


momentul în care Steve Wright va putea solicita eliberarea condiţionată. Cu toate acestea, 
domnul judecător Gross a răspuns la solicitarea procurorului Peter Wright QC de a impune o 
pedeapsă „pe viaţă”. Acest lucru însemna că Steve Wright va muri în închisoare şi nu exista 
nicio şansă să fie eliberat vreodată. Doar aproximativ treizeci şi cinci de criminali din Marea 
Britanie executau pedepse „pe viaţă” în acest moment. Acestea sunt relativ rare, iar până nu 
demult doar ministrul de interne putea impune o pedeapsă „pe viaţă”. Aceste pedepse sunt 
prevăzute doar pentru crimă multiplă şi crimă sadică şi premeditată cu cruzime. Judecătorul 
Gross a utilizat noile puteri acordate. Acest lucru părea să creeze o tendinţă: doar câteva zile 
mai târziu, Levi Bellfield a fost condamnat la o pedeapsă „pe viaţă” pentru uciderea a două 
tinere femei şi pentru tentativa brutală de ucidere a unei a treia. 

Steve Wright a rămas aşezat în timpul pronunțării sentinţei, aşa cum i-a spus judecătorul. El 
purta costumul său închis la culoare, dar nu avea cravată în acea zi. Wright nu a arătat nicio 
emotie când a aflat că nu va fi eliberat niciodată. La sfârşitul procedurii, a existat o oarecare 
întârziere înainte ca Steve Wright să fie scos din tribunal în duba nr. 24 a închisorii Majestății 
Sale, escortat de trei motociclişti şi două maşini de poliţie. In afara tribunalului, pe lângă 
prezenţa numeroasă a presei, se adunase şi o mică mulţime de localnici şi, în timp ce duba se 
îndepărta de incinta tribunalului, din mulţime s-au auzit câteva strigăte pline de angoasă. 
„Scursură!” şi „Bastard! au fost uşor de auzit, dar nu este clar dacă Wright le-a auzit în interiorul 
dubei blindate. A fost dus înapoi la închisoarea Belmarsh din sud-estul Londrei, în celula sa 
specială, unde va rămâne, fără îndoială, sub supravegherea sinucigaşilor. Se credea că Wright 
va fi deţinut acolo doar temporar, urmând să fie mutat la închisoarea Wakefield din Yorkshire 
(unde ucigaşul din Soham, lan Huntley, îşi ispăşise primii ani din pedeapsă) sau la închisoarea 
Whitemoor din March, Cambridgeshire, aceasta din urmă nefiind foarte departe de Ipswich. 
Familiile celor cinci femei ucise au fost îndepărtate de la tribunal de către ofiţerii de poliţie. 
Acestea nu au mai făcut declaraţii, însă, atunci când a fost întrebată de la distanţă, mătuşa 
Taniei Nicol s-a întors şi a strigat presei că s-a făcut dreptate. Tatăl Gemmei Adams, Brian, 
declarase cu o zi înainte: „Sunt atât de uşurat că totul s-a terminat”. Intre timp, Jim Duell, tatăl 
Taniei, a reiterat că nu a știut că Tania era prostituată şi că poliţia nu i-a putut spune că era, 
deoarece era adultă. El a declarat că ar fi încercat să o oprească dacă ar fi ştiut. 

Sora lui Steve Wright a fost prezentă în instanţă la pronunţarea sentinţei; era în lacrimi. Fratele 
său vitreg Keith Wright a declarat pentru Sky News: „Totul pare suprarealist. Încă nu m-am 
prins... Intotdeauna a fost atât de timid şi relaxat, se retrăgea din orice. Toate astea au ieşit la 
iveală acum — nu este persoana pe care o ştiam”. 

Jaqui Cheer, adjunctul şefului poliţiei din Suffolk, care a fost implicat atât de intens în ancheta 
poliţiei, a declarat: „Aceste evenimente au făcut parte integrantă din viaţa tuturor”. 

Echipa de apărare a lui Steve Wright a analizat dacă există motive pentru un apel, deşi acest 
lucru este de rutină la sfârşitul unui proces important. 

In aceeaşi zi s-a raportat că Tom Stephens, primul bărbat arestat în cadrul anchetei, a negat, 
orice implicare în crime şi a declarat că nu are nicio legătură cu Steve Wright. El a declarat: „In 
timpul procesului, o parte m-a atacat, iar cealaltă a ales să nu conteste ceea ce s-a spus despre 
mine. Nu am avut ocazia să mă apăr”. 

Condamnarea lui Steve Wright a pus capăt unui coşmar pentru oraşul Ipswich. Trecuseră 
aproape şaisprezece luni de la dispariţia primei femei, Tania Nicol, şi paisprezece luni aproape 
de ziua în care Steve Wright fusese arestat. Deşi în această perioadă a existat o pană 
mediatică din motive legale, oamenii din Ipswich au trăit în umbra evenimentelor teribile din 
2006 în tot acest timp. Este posibil ca prezenţa publicului în faţa instanţei să fi fost redusă în 
timpul procesului, dar acest lucru s-a datorat, fără îndoială, faptului că localnicii erau siguri că 
Steve Wright era criminalul şi că poliţia a prins omul potrivit. 

Perioada cuprinsă între punerea sub acuzare a lui Steve Wright la 21 decembrie 2006 şi 
verdictul de vinovăţie pronunţat la 21 februarie 2008 a fost în mod natural sub judice, iar mass- 


media nu a putut relata nimic despre el. Acum că această barieră a fost ridicată, au apărut tot 
felul de dezvăluiri despre trecutul lui Steve Wright. 

In seara verdictelor de vinovăţie, BBC a difuzat un segment de film de la începutul anilor 1980. 
Acesta provenea din arhivele lor şi făcea parte din popularul program „Whicker's World”, o 
emisiune despre călătorii şi cultură prezentată de veteranul Alan Whicker. In acest episod, 
camerele urmăresc echipajul pachebotului QE2, iar în clipul prezentat, echipajul se află la țărm, 
în Thailanda. Incredibil, într-un bar se află Steve Wright pe când era tânăr, probabil pe atunci în 
vârstă de 20 de ani. Cu spatele la cameră şi fără bluză, el este mângâiat pe spate de o femeie 
thailandeză care arată suspect de mult ca o prostituată. Este cu siguranţă Steve Wright, dar 
arată mult mai tânăr, mai subţire şi cu mai mult păr, care era de culoare maro. A fost o imagine 
tulburătoare de văzut, filmată cu aproximativ un sfert de secol mai devreme. 

Dar asta nu a fost tot. In acelaşi buletin de ştiri din acea seară a apărut revelaţia surprinzătoare 
că Steve Wright s-ar fi căsătorit încă o dată când se afla în Thailanda, la câţiva ani după ce 
filmarea fusese făcută. După cum am văzut în capitolul şase, cu cinci sau şase ani înainte de 
arestarea sa, Steve Wright îşi vânduse brusc bunurile şi plecase în Thailanda. Acum se pare că 
Wright a întâlnit acolo o femeie thailandeză şi s-a căsătorit cu ea. Cu toate acestea, relaţia nu a 
funcţionat şi, după cum a relatat BBC News la 21 februarie, femeia l-ar fi înşelat cu toţi banii săi. 
Steve Wright s-a întors în Marea Britanie supărat şi s-a declarat falit, se spune. De asemenea, 
s-a afirmat că Wright a încercat să se sinucidă în această perioadă şi că a încercat să îşi pună 
capăt zilelor şi cu o ocazie anterioară. 

Tatăl lui Steve Wright, Conrad, în vârstă de şaptezeci şi unu de ani, a mers să-l viziteze la 
închisoarea Belmarsh când acesta aştepta procesul, dar se pare că atunci când Conrad a ajuns 
acolo, fiul său a refuzat să-l vadă. Cu toate acestea, o scrisoare scrisă în închisoare de Steve 
Wright tatălui său a fost divulgată presei. Intr-o parte, Steve Wright a scris: „De fiecare dată 
când sunt supărat, am tendinţa de a îngropa supărarea adânc în mine — nu este un lucru 
sănătos, presupun”. Intr-un alt fragment, el scria: „Am văzut prea multă furie şi violenţă în 
copilăria mea pentru a ţine cuiva o viaţă întreagă”. A 

De asemenea, un jurnalist a avut acces la 79 London Road, unde Wright a fost arestat. In mod 
straniu, în ciuda percheziţiilor poliţiei, locuinţa a fost lăsată într-o stare foarte asemănătoare cu 
cea din dimineaţa zilei de 19 decembrie 2006. Erau lăsate chiar şi nişte alimente într-o tigaie, iar 
în dormitor erau jucării de pluş. A fost găsită şi o felicitare de Crăciun pe care Steve Wright i-o 
scrisese soţiei sale de drept comun, Pamela. Scrisoarea spunea: „Te iubesc foarte mult. Viaţa 
mea ar fi goală fără tine”. 

În ziarul The Sun din 22 februarie 2008, ziua condamnării lui Steve Wright, a apărut un interviu 
cu Conrad Wright. Titlul era: „Fiul meu ar trebui să moară pentru crimele sale malefice”, un ecou 
al declaraţiilor a două dintre familiile victimelor. In timpul interviului, s-a raportat că Conrad, în 
vârstă de şaptezeci şi unu de ani, a plâns. 

Conrad a declarat: „Inteleg de ce familiile ar dori pedeapsa cu moartea. Dacă ar fi fost fiica mea, 
aş fi simţit la fel. Ce fel de monstru este el? S-a schimbat dincolo de recunoaştere. Această 
persoană nu este fiul pe care l-am cunoscut”. El a continuat spunând că şi-a renegat fiul şi că 
nu-l va vizita în închisoare. Conrad: „A minţit tot timpul. A provocat tot acest stres pretinzând că 
nu este vinovat. A făcut familiile să asiste la un proces. Când a avut probleme înainte, a 
încercat să îşi ia viaţa. De ce nu a făcut-o şi de data aceasta? 

S-a raportat că Steve Wright a fost „marcat” de plecarea mamei sale, când el avea nouă ani, şi 
nu a mai văzut-o timp de 26 de ani. Când mama lui a reluat legătura, Steve a avut dificultăţi în a 
o accepta. Conrad: „S-a îmbătat. Avea ranchiună şi tot spunea: „De ce m-ai părăsit? De ce te-ai 
întors acum?” 

Conrad a spus că Steve a avut de fapt trei tentative de sinucidere în viaţa lui, de obicei 
provocate de o femeie care îl părăsise. Fratele său vitreg Keith a mai declarat presei că Steve 
Wright a fost găsit „cu creierul gazat” într-o maşină în 1994 şi că medicii au spus că a fost un 
miracol că a supravieţuit. Conrad a spus că este posibil ca fiul său „să fi dezvoltat o aversiune 


faţă de femei”. Conrad a continuat să povestească cum fiul său îşi înmagazina furia şi apoi, în 
cele din urmă, hipervenitila şi leşina şi, de asemenea, că Steve era un fan al filmelor de groază. 
Referindu-se la crime, Conrad a spus: „Ceva a declanşat asta. L-au batjocorit fetele pentru că 
nu putea face performanţă?” Conrad a spus că se gândea că ar fi putut exista un complice care 
să-l ajute pe fiul său: Nu cred că este suficient de inteligent pentru a face asta şi a nu fi prins în 
flagrant”. 

Unul dintre lucrurile pe care Conrad le-a acceptat cel mai greu a fost modul în care fiul său a 
lăsat cadavrele goale în aer liber. El a declarat că, de atunci, a vizitat toate locurile crimelor şi a 
adus un ultim omagiu. Conrad: „Ceea ce mi se pare cel mai greu de acceptat este modul în 
care au fost lăsate cadavrele. Pur şi simplu aruncate, goale, ca şi cum ar fi fost lipsite de 
valoare. Cred că ăsta a fost cel mai rău lucru din toate. Cum a putut el? Asta nu pot să înţeleg. 
E un mod oribil de a trata pe cineva. Gândurile mele sunt la familiile lor şi la bietele fete care au 
murit”. 

În aceeaşi zi, a apărut un interviu în Daily Mirror cu Diane Cole, a doua soţie a lui Steve Wright. 
Titlul era „M-am măritat cu un monstru”. După cum am văzut în capitolul şase, Diane l-a 
cunoscut pe Steve pe QE2 şi s-au căsătorit în 1987, preluând conducerea unui pub, Ferry Boat 
Inn, la marginea cartierului roşu din Norwich. Diane vorbeşte despre prima lor întâlnire: 
„Oriunde mergeam, el apărea. Nu puteam scăpa de el. El a crezut că suntem un cuplu, iar eu 
am fost de acord cu el. Nu vorbea prea mult. Dar îmi aducea cadouri. Treptat, mi-am dat seama 
că el preia controlul asupra vieţii mele”. 

Diane a continuat să vorbească despre latura geloasă şi posesivă a lui Steve Wright. Vorbind 
despre perioada petrecută pe QE2, ea a spus: „Mă oprea să merg în cabinele altor membri ai 
echipajului. Voia ca eu să îl aştept singură în cabina mea. Intotdeauna mă întreba „Unde ai 
fost?” Dacă afla că nu sunt în cabină, aştepta până mă întorceam şi mă bătea. Nu îşi cerea 
niciodată scuze şi nu se vorbea niciodată despre asta”. 

Ea şi-a amintit de un moment în care a debarcat în Hawaii împreună cu alţi membri ai 
echipajului: „Când m-am întors la bord, el scrisese pe uşa cabinei: „Scursură, curvă, sper că 
Jeff a fost mai bun decât mine”. In cabină mi-a spus: „Ţi-a plăcut atât de mult Hawaii încât m-am 
gândit să-ţi fac nişte fuste de iarbă” — îmi făcuse bucăţi toată uniforma. Apoi m-a atacat cu lama, 
s-a năpustit asupra mea şi a înfipt cuțitul în uşă”. 

Incredibil, Diane s-a căsătorit cu Steve Wright. Diane: „Privind în urmă, sunt atât de supărată pe 
mine pentru că nu am făcut nimic. Dar am fost sub controlul lui şi am crezut că se va schimba 
odată ce vom cobori de pe navă. In orice caz, a devenit mai rău”. Ea a continuat să vorbească 
despre căsătorie, pe care au trecut-o în mare parte pentru a obţine o licenţă de pub. Diane: „De 
îndată ce ne-am făcut jurămintele, el nu a mai vorbit cu mine. Nici măcar nu a dansat cu mine, 
iar mai târziu a spus doar: „Cred că ar fi mai bine să consumăm căsătoria”. După ce am avut 
primul nostru pub, nu m-am mai culcat cu el”. 

Dar natura lui dominatoare şi violenţa nu s-au oprit aici. Cu o ocazie, în timp ce ea făcea patul 
când locuiau la Valerie, mama vitregă a lui Conrad şi Steve, Steve s-a înfuriat. Diane: „El a 
spus: „Cearşafurile nu sunt drepte”. Eu râdeam, crezând că era o glumă. Inainte să-mi dau 
seama, mă izbea cu capul de perete. Am strigat după ajutor, dar el a continuat să facă asta”. 
Diane a declarat în interviu că Steve Wright a început să părăsească pub-ul după ora închiderii 
în fiecare seară, încuind-o înăuntru. Când a descoperit că el se culca cu două „amante”, ea a 
anunţat public acest lucru la o petrecere a personalului. In acea seară, când s-a dus la culcare, 
ea a spus că Steve a urcat la etaj: „M-a tras de picioare din pat, vociferând şi delirând, şi a spus 
că va veni la fiecare jumătate de oră să mă ia. S-a ţinut de cuvânt. A venit de vreo trei ori, 
trăgându-mă de pe pat, aruncând mobila în jur. M-am baricadat înăuntru. Dar el a intrat şi m-a 
lovit atât de tare încât am leşinat”. Au divorţat în 1989. 

Tot în Daily Mirror din acea zi a apărut un interviu cu fiul partenerei lui Steve Wright, Pamela, 
Jamie Goodman. Acesta stătuse la ei timp de trei săptămâni în decembrie 2006, când poliţia 
era în urmărire — s-ar putea să ne amintim că mucurile de ţigară ale lui Jamie au fost găsite în 


maşina Ford Mondeo a lui Wright. Jamie a spus că, într-o zi, Pamela a vorbit despre crime şi a 
spus cât de groaznic a fost. Jamie a spus că Steve i-a spus Pamelei: „la-ţi o alarmă de viol şi ai 
grijă de tine”. 

Jamie a vorbit despre personajul lui Wright: „Steve părea bărbatul tradiţional. Se aştepta ca 
femeia lui să fie legată de chiuveta din bucătărie. Chiar m-a enervat. Intra în casă şi o trezea pe 
mama să-i pregătească ceaiul (Pamela lucra noaptea). Stătea şi se uita la filme occidentale sau 
juca golf fără să spună un cuvânt nimănui. Ea se întorcea în pat imediat ce el îşi mânca 
mâncarea. Nu existau îmbrăţişări sau sărutări”. Jamie a continuat: „Era meticulos în legătură cu 
totul. Refuza să îmbrace o cămaşă fără ca mama să o calce mai întâi. Am băut câteva beri 
împreună, dar el nu s-a lăsat niciodată dus. Trebuia să deţină controlul şi cu greu zâmbea”. 
Jamie a spus că atunci când stătea cu ei, stăteau cu toţii în tăcere: „Am stat cu ei timp de trei 
săptămâni şi stăteam în tăcere la masa de mic dejun în fiecare dimineaţă. M-a întristat pentru 
mama”. 

Pamela Wright însăşi a fost intervievată la Sky News la 25 februarie. Vorbind cu jurnalista Kay 
Burley, Pamela a spus că nu-l mai recunoaşte pe bărbatul care a făcut-o „să se simtă ca o 
şcolăriţă” atunci când s-au întâlnit prima dată într-o sală de bingo în 2000. Pamela, în vârstă de 
60 de ani, a declarat: „Chiar nu-l cunosc deloc”. 

Pamela a fost întrebată dacă lipsa unei vieţi sexuale regulate (aşa cum s-a relatat anterior în 
mass-media) ar fi putut fi un factor care să contribuie la comportamentul lui Steve Wright. Cu 
demnitate, Pamela a spus: „Poate, dar nu ştiu asta acum, nu ştiu dacă o făcea atunci când 
aveam o viaţă sexuală”. 

Pamela a mai spus că Wright i-a spus că a cunoscut-o pe agenta imobiliară dispărută Suzy 
Lamplugh: „Cred că ne uitam la „Crimewatch” sau ceva de genul ăsta. Ea a apărut şi el a spus 
că am cunoscut-o”. 

În ziarul Metro din 22 februarie, a apărut un interviu cu o prostituată pe nume Tracy Russell. 
Aceasta a declarat că a făcut sex cu Steve Wright după ce a fost găsită prima sa victimă (în 
săptămâna 12-19 decembrie 2006) şi că el s-a comportat diferit cu acea ocazie. Ea a spus că îl 
cunoştea de trei ani şi că se simţea în siguranţă cu el. Cu toate acestea, în acea noapte, ea s-a 
simţit diferit. Tracy Russell: „M-a imobilizat. Nu obişnuia să facă asta. M-a speriat pentru că nu 
era genul lui. A fost un pic obraznic. Mi-a spus: „Nu vreau să mă grăbesc în seara asta, o să te 
plătesc în plus”. Apoi a auzit o bubuitură şi a spus: „Repede, ieşi afară!” Nu am făcut sex şi 
zgomotul acela probabil că mi-a salvat viaţa. Trebuie să fi fost Pam. Cred că ar fi putut fi uşa 
unei maşini”. 

Tracy Russell a spus că Steve Wright era „transpirat” în acea noapte. Dar maşina lui a fost o 
altă problemă: „Maşina lui era imaculată în acea noapte. Mirosea ciudat, ca şi cum ar fi fost 
curățată. Când am auzit că a fost acuzat, m-am gândit: „Doamne, am fost în casa lui”. Nu am 
crezut niciodată că va fi el”. 

Este întrebarea arzătoare la care toată lumea vrea un răspuns: de ce a făcut-o Steve Wright? 
Nu pot exista răspunsuri definitive, dar cu faptele care sunt disponibile, este posibil să ne 
aventurăm în unele speculaţii în cunoştinţă de cauză. 

În primul rând, există problema trecutului lui Steve Wright. Cariera tatălui său în RAF şi mutarea 
continuă a familiei în timpul copilăriei sale au stabilit probabil un tipar trecător al vieţii sale. Acest 
lucru nu este ceea ce face un criminal în serie, dar în cazul său poate fi contribuit la o 
mentalitate nesigură. Apoi, mama sa a plecat când el avea nouă ani. Dacă se iau în considerare 
fragmente din scrisoarea pe care Steve Wright i-a scris-o tatălui său Conrad din închisoare, se 
conturează o imagine neclară: „Am văzut prea multă furie şi violenţă în copilăria mea pentru ca 
cineva să reziste o viaţă întreagă” şi „Ori de câte ori sunt supărat, am tendinţa să o îngrop 
adânc în mine”. 

Ce furie şi violenţă a văzut sau a experimentat Steve Wright în copilăria sa? Pare clar că a 
simţit furie după ce a fost părăsit de mama sa, Patricia, deoarece se pare că încă nu reuşea să 
facă faţă acelei respingeri percepute atunci când aceasta l-a contactat din nou, 26 de ani mai 


târziu, pe când el avea 30 de ani. Dar acesta este un fenomen relativ comun. În sine, este puţin 
probabil să fi fost suficient pentru a face din el un criminal în serie. Dar ce altceva a văzut sau a 
trăit? Există multe întrebări fără răspuns aici. 

Este posibil ca neîncrederea sa timpurie faţă de femei să fi devenit o profeție care se împlineşte 
singură în viaţa de mai târziu, deoarece vedem că relaţiile sale cu femeile au fost în mare parte 
nereuşite. Soţiile şi prietenele l-au părăsit, fără îndoială deseori din cauza comportamentului 
său presupus nerezonabil fată de ele. Este posibil ca acest lucru să se fi adăugat sentimentelor 
sale de abandon şi de respingere percepută de către mama sa şi să fi crescut în el până când a 
explodat de furie? 

Se pare că Steve Wright avea tendinţa de a-şi înăbuși furia, părând liniştit şi taciturn celor din 
jurul său. Dar era el cu adevărat stăpân pe sine? Dacă e să dăm crezare cuvintelor celei de-a 
doua soţii, Diane, atunci el era un soţ violent, care nu-şi înăbuşea deloc furia, ci se descărca pe 
ea. Cu toate acestea, nu pare să fi fost niciodată violent cu Pamela, ultima sa parteneră. A 
învăţat el treptat, de-a lungul anilor, să îşi păstreze violenţa în afara casei, să ţină separate cele 
două părţi ale vieţii sale? 

Ideea că Steve Wright a trăit o viaţă dublă este o temă care a revenit de-a lungul acestei 
poveşti. Era omul liniştit, jucătorul de golf, cel care se îmbrăca imaculat. Apoi era jucătorul, 
frecventatorul prostituatelor, hoinarul. Mulţi criminali în serie au trăit în astfel de compartimente. 
Dr. Harold Shipman a fost un medic de încredere şi respectat. John Wayne Gacy, care a ucis 
peste treizeci de bărbaţi şi băieţi în Illinois, SUA, în anii 1970, era antreprenor în construcții şi 
clovn cu jumătate de normă la petreceri pentru copii. Hyde îl poate depăşi pe Jekyll în anumite 
momente, dar ambii sunt întotdeauna prezenţi la un criminal în serie. Dacă latura „Jekyl!” sau 
normală a lui Steve Wright nu ar fi existat, atunci nicio femeie nu s-ar fi urcat vreodată în maşina 
lui. 

Peter Sutcliffe, Spintecătorul din Yorkshire, a atacat pentru prima dată o prostituată atunci când 
a fost înşelat cu cinci lire de către o muncitoare. El a continuat să ucidă treisprezece femei, iar 
majoritatea erau prostituate. Este posibil ca Steve Wright să fi fost cuprins de o furie care s-a 
transformat în resentimente pe care nu le mai putea controla? Furia sa era îndreptată împotriva 
femeilor în general sau a prostituatelor în special? Sau erau doar ţinte uşoare şi accesibile? 
Criminologul Colin Wilson a declarat că el crede că crimele din Ipswich au fost sfârşitul unui 
ciclu, şi nu începutul. Dacă este aşa, atunci experienţa cu soţia sa thailandeză nu ar fi putut fi 
declanşatorul. Posibilitatea altor crime va fi discutată în secţiunea următoare. 

După cum am văzut în capitolul patru, criminalul din Ipswich se încadrează în tipul de infractor 
în serie de tip putere/control. Steve Wright a fost, fără îndoială, un infractor „organizat”, 
planificând şi executând destul de expert; modul în care a continuat să ucidă în ciuda unei 
uriaşe vânători a poliţiei trebuie să fi necesitat o anumită perspicacitate. Bineînţeles, ideea unui 
complice nu a fost niciodată exclusă şi nici nu ar trebui să fie exclusă până când nu există 
dovezi clare în sens contrar. La proces, acuzarea a numit cele cinci crime o „campanie” şi cu 
siguranţă nu se poate găsi un cuvânt mai potrivit. O campanie necesită o strategie, iar Steve 
Wright — poate împreună cu un complice — a avut cu siguranţă una. 

Temele puterii şi controlului sunt esenţiale aici. Simplul act de a plăti pentru sex i-ar fi putut da 
un sentiment de putere şi control — ideea unei femei ca marfă. Cum rămâne cu rolul fanteziei? 
Nu putem decât să speculăm. Se presupune că a fost violent cu cel puţin o femeie în viaţa de zi 
cu zi, deci cum ar fi putut fi fanteziile sale? Dacă Steve Wright se simţea abandonat şi folosit de 
femei, atunci uciderea lor trebuie să fi reprezentat controlul suprem asupra lor. 

Apoi trebuie să luăm în considerare modul său de operare. Primele două femei, Tania Nicol şi 
Gemma Adams, au fost găsite în apă, ceea ce părea să demonstreze o conştiinţă criminalistică 
şi grija de a ascunde cadavrele. Cu toate acestea, ultimele trei au fost găsite pe uscat şi în 
locuri relativ expuse. A fost Steve Wright „neglijent”, aşa cum a susţinut acuzarea? Sau a vrut în 
subconştient să fie prins? O a treia teorie ar putea fi aceea că încrederea lui Wright a crescut 
într-o asemenea măsură pe măsură ce a continuat să ucidă şi să rămână liber, încât a devenit o 


formă de aroganță supremă, scenariul „Nu mă puteţi prinde”. De asemenea, este posibil ca 
Steve Wright să nu fi putut recunoaşte ceea ce făcuse sau, cel puţin, să nu fi putut accepta 
fapta într-un mod realist. 

Poziţia cruciformă în care criminalul a aranjat corpurile Anneli Alderton şi Annette Nicholls este, 
de asemenea, izbitoare. Paula Clennell nu a fost lăsată în acest fel, dar poliţia a fost destul de 
sigură că a fost lăsată în grabă; poate că Wright era deranjată sau nervoasă în vreun fel. Forma 
cruciformă are în mod evident conotaţii religioase, iar acest lucru ar fi fost consecvent dacă şi 
primele două femei ar fi fost abandonate în acest fel. Un ucigaş „vizionar” sau mesianic îşi 
poate vedea uciderea victimelor ca pe o formă de mântuire, el fiind salvatorul lor, mai ales dacă 
victimele sunt prostituate, crezul „curăţă străzile”. Faptul că Tania şi Gemma au fost găsite în 
apă are, de asemenea, conotaţii religioase, apa fiind un agent de curăţare? Dar poate că 
răspunsul este mult mai banal. După cum am văzut în capitolul patru, după găsirea primelor 
două cadavre au existat multe speculaţii în mass-media cu privire la tipul de criminal implicat; 
unul dintre cele avansate a fost ucigaşul vizionar. Este posibil ca Wright să fi citit acest lucru 
sau să-l fi văzut la televizor, dându-i o idee bizară? Se bucura el de infamia sa misterioasă şi de 
frica pe care o crea? Sau încerca doar să inducă în eroare poliţia, făcându-i să ducă ancheta pe 
calea fanatismului religios? 

S-ar putea să nu existe niciodată răspunsuri concrete la aceste întrebări. Cunoaşterea identităţii 
criminalului este doar începutul. Dacă Steve Wright nu se deschide şi nu spune adevărul, nu 
vom şti niciodată sigur de ce a făcut-o. Şi chiar dacă ne-ar spune adevărul, am putea să-l 
credem? 

Autorul a făcut două demersuri pe lângă avocatul lui Steve Wright în încercarea de a obţine 
acces la el, pentru a auzi versiunea lui de poveste. Ambele au eşuat. 

Majoritatea criminalilor în serie încep să ucidă în jurul vârstei de douăzeci sau treizeci de ani. 
Steve Wright avea 48 de ani când a comis crimele din Ipswich, deci, dacă a fost într-adevăr 
„sfârşitul unui ciclu”, aşa cum a spus Colin Wilson, atunci ar fi putut exista crime anterioare. 
Acoperirea mediatică din zilele de după ce Steve Wright a fost găsit vinovat a ridicat multe 
întrebări cu privire la alte cazuri nerezolvate (a se vedea capitolele doi şi cinci). Faptul că acesta 
lucrase în cartierul roşu din Norwich la sfârşitul anilor 1980 şi că se presupune că încă mai 
căuta prostituate acolo până la mijlocul anilor 1990 a dat mult de gândit. 

Cazurile-cheie care au fost raportate au fost cel al lui Michelle Bettles, în vârstă de douăzeci şi 
doi de ani, care a lucrat ca prostituată în Dereham şi a fost găsită strangulată după ce a 
dispărut din cartierul roşu din Norwich în 2002. In 2000, Kellie Pratt, în vârstă de douăzeci şi 
nouă de ani, a dispărut din aceeaşi zonă. Trupul ei nu a fost găsit niciodată. Cu un an înainte, în 
1999, o studentă de 17 ani pe nume Vicky Hall a dispărut din Trimley St Mary (nu Trimley St 
Martin unde locuia Tom Stephens), lângă Ipswich, în timp ce mergea spre casă. Trupul ei a fost 
găsit în Stowmarket, Suffolk. In 1993, Mandy Duncan, în vârstă de 26 de ani, a dispărut din 
cartierul roşu din Ipswich. De asemenea, nu a fost găsită niciodată. In cele din urmă, Natalie 
Pearman, în vârstă de şaisprezece ani, a fost văzută ultima dată în cartierul roşu din Norwich, 
iar cadavrul ei a fost găsit în afara oraşului, într-un loc frumos. Şi ea fusese strangulată. 

La 22 februarie 2008, după pronunţarea sentinţei lui Steve Wright, Jaqui Cheer, adjunctul 
şefului poliţiei, a acordat un interviu BBC în faţa Ipswich Crown Court. Când a fost întrebată 
despre aceste cazuri nerezolvate, ea a spus: „Legăturile cu alte crime sunt speculaţii în acest 
moment”. Ea a continuat să explice că toate informaţiile din ancheta de la Ipswich vor fi stocate 
astfel încât alte forţe să le poată accesa în orice moment dacă doresc să investigheze cazuri 
nerezolvate. Cu toate acestea, în aceeaşi zi, Daily Telegraph a relatat că poliţia dorea să o 
interogheze pe Wright cu privire la toate aceste cazuri. 

Dar cazul care a fost cel mai mediatizat a fost cel al lui Suzy Lamplugh. Lucra ca agent imobiliar 
când a dispărut în sud-vestul Londrei, în iulie 1986, şi se dusese să prezinte o casă unui 
potenţial cumpărător pe nume „dl Kipper”. Presa a relatat pe larg că Steve Wright s-a întâlnit cu 


domnişoara Lamplugh în mod regulat după ce au plecat de pe QE2, când acesta conducea un 
pub în Brixton, în sudul Londrei. 

Diane Cole, a doua soţie a lui Steve Wright, a lucrat şi ea pe QE2 în acelaşi timp cu Wright şi 
Lamplugh. Ea a declarat pentru Daily Telegraph la 22 februarie că l-a văzut pe Wright vorbind 
cu Lamplugh şi că a crezut că acesta flirta cu ea. Diane Cole a mai spus: „Sunt sigură că Steve 
folosea cuvântul „kipper” ca argou pentru faţă. Obişnuia să spună: „Care-i treaba cu cratita 
ta?”,. 

Tatăl lui Suzy, Paul Lamplugh, în vârstă de şaizeci şi şase de ani, a declarat: „Poliţia care se 
ocupă de dispariția lui Suzy a rămas în contact cu mine de-a lungul anilor şi vorbesc cu ei la 
fiecare şase luni sau cam aşa ceva. Ei au mai discutat cu mine despre Steve Wright. Ultima 
dată când au luat legătura cu mine a fost chiar înainte de începerea procesului. Cu siguranţă nu 
au exclus nimic şi ştiu că au ţinut legătura cu Suffolk Constabulary. Poate că acum Poliţia 
Metropolitană va continua o anchetă completă cu privire la posibilitatea ca Steve Wright să fie 
responsabil pentru dispariţia lui Suzy”. 

Un purtător de cuvânt al Scotland Yard a declarat: „Nu suntem pregătiţi să discutăm despre 
persoanele pe care le-am putea intervieva sau nu în legătură cu o anchetă în curs”. O altă sursă 
a declarat: „Am dori să vorbim cu el despre acest lucru, chiar dacă nu avem dovezi directe care 
să îl lege de dispariţia lui Suzy Lamplugh”. 

La 25 februarie, ziarul Metro a anunţat că fostul inspector Jim Dickie, care a condus iniţial 
ancheta Suzy Lamplugh, era convins că ucigaşul condamnat John Cannan (legat anterior de 
acest caz) a fost cel responsabil de răpirea şi uciderea lui Suzy, în vârstă de 25 de ani. 

Cele şaisprezece luni anterioare au fost un vârtej pentru poliţia din Suffolk. A fost cea mai mare 
anchetă organizată vreodată în ţinut, cu ajutorul altor forţe de poliţie, iar costul total a fost de 
peste douăzeci de milioane de lire sterline. Dar munca asiduă şi profesionalismul de care 
dăduseră dovadă fuseseră răsplătite, iar ucigaşul a cinci femei se afla în spatele gratiilor, 
literalmente pentru tot restul vieţii sale. 

Această anchetă a presupus o mare parte din munca tradiţională a poliţiei, dar, în esenţă, 
potrivirea ADN-ului a fost cea care i-a condus direct la Steve Wright. Alte dovezi au contribuit la 
condamnarea lui, dar fără acea probă ADN, el nu ar fi ajuns niciodată în lumina reflectoarelor. 
Şi dacă Steve Wright nu ar fi furat acei bani dintr-un bar cu câţiva ani înainte, ADN-ul său nu ar 
fi fost în baza de date. 

In zilele care au urmat condamnării lui Wright, poliţia a solicitat din ce în ce mai mult extinderea 
şi creşterea numărului de probe ADN din baza naţională de date ADN. Marea Britanie dispune 
deja de cel mai mare stoc de probe ADN din Europa, însă mai multe cazuri foarte mediatizate în 
câteva zile au condus la această iniţiativă a poliţiei. La câteva zile după condamnarea lui Steve 
Wright, în mare parte datorită ADN-ului, Mark Dixie a fost condamnat pentru violarea şi uciderea 
modelului aspirant Sally-Ann Bowman, în vârstă de 18 ani, iar Levi Bellfield a fost condamnat 
pentru uciderea a două femei şi tentativa de ucidere a unei a treia. Este de înţeles că poliţia a 
dorit să îşi îmbunătăţească resursele ADN. 

Cu toate acestea, acest lucru nu a fost acceptat din toate părţile. Nick Clegg MP, liderul 
Partidului Liberal Democrat, a acordat un interviu BBC pe această temă la 22 februarie. Ela 
declarat: „Baza de date ADN nu este o baghetă magică pentru a rezolva totul... Steve Wright 
era în baza de date, dar a reuşit să continue şi să ucidă cinci femei”. 

Dar poliţia din Suffolk a avut multe motive să se simtă mulţumită. A fost o perioadă de timp pe 
care niciunul dintre ofiţerii implicaţi nu o va uita vreodată. Spiritul comunitar, omenia amestecată 
cu profesionalismul şi munca în echipă de modă veche au adus împreună un prădător mortal în 
faţa justiţiei. Şi, după cum a declarat presei inspectorul şef Stewart Gull: „Nu voi uita niciodată 
ora 19:00 a zilei de 17 decembrie 2006, când am primit un telefon în care mi se spunea că am 
găsit o potrivire ADN”. 

Aşadar, ucigaşul a fost prins, iar familiile aveau acum un mic grad de linişte. Locuitorii din 
lpswich s-au întors de mult la viaţa normală, încrezători că a fost acuzat omul potrivit. Şi nu au 


mai avut loc alte crime. Cu toate acestea, exista un alt domeniu important care nu ar trebui uitat 
niciodată. Acestea au fost problemele gemene ale drogurilor şi prostituţiei în cartierul roşu din 
Ipswich, care i-au permis criminalului să îşi aleagă victimele. 

Chris Mole, deputat pentru Ipswich, a declarat pentru BBC că, în primele zile ale anchetei, 
localnicii erau foarte îngrijoraţi cu privire la efectul pe termen lung asupra reputației oraşului 
Ipswich, dar că acum sunt mai optimişti. El a continuat să laude ancheta poliţiei şi munca în 
echipă cu alte forţe. De asemenea, a vorbit despre organizaţia caritabilă „Somebody's 
Daughter”, care a fost înfiinţată în semn de omagiu şi în memoria femeilor ucise. El a spus că 
această organizaţie continuă să ajute prostituatele. 

Jeremy Pembroke, liderul Consiliului Judeţean Suffolk, a vorbit, de asemenea, despre sprijinul 
acordat dependenţilor de droguri şi prostituatelor din Ipswich, de exemplu, ajutor în ceea ce 
priveşte medicamentele şi prestațiile de securitate socială, şi a precizat că a fost înfiinţată o linie 
telefonică de asistenţă 24 de ore din 24 în acest scop. El a mai spus că numărul prostituatelor 
care lucrează pe străzile din cartierul roşu din Ipswich a scăzut foarte dramatic — de la 
aproximativ douăzeci şi cinci sau treizeci la un moment dat (estimările variază) la doar două 
prostituate ocazionale în prezent. El a spus că cheia este de a ajuta femeile în mod direct şi că 
a existat, de asemenea, o reprimare a kerb-crawlers şi traficanţi de droguri. 

Între timp, reverendul Canon Graham Hedger a declarat că el şi mulţi alţii ajută la scoaterea 
prostituatelor de pe străzi. El a adăugat că, din păcate, a trebuit să se întâmple ceva precum 
crimele pentru ca toate agenţiile să lucreze împreună la combaterea drogurilor şi a prostituţiei. 
El a spus: „Simpatia şi compasiunea sunt semnele distinctive ale oraşului Ipswich”. 

În cuvintele lui Brian Tobin, directorul Iceni Project, un fond caritabil înfiinţat pentru a ajuta 
consumatorii de droguri: „Inainte de aceste crime, s-au investit foarte puţini bani în această 
zonă, dar de atunci am reuşit să ne angajăm cu lucrătorii de pe stradă, iar acum doar doi sau 
trei lucrează ocazional pe străzi”. El a adăugat: „Ar fi fost scandalos dacă nu am fi făcut ceva”. 
De asemenea, a avut loc o conferinţă de presă susţinută de Project for Street Operation 
Strategy. Această agenţie a fost înfiinţată pentru a elimina prostituţia stradală din Ipswich. S-a 
spus că crimele au pus accentul şi au oferit multe informaţii despre problema prostituţiei de 
stradă din oraş şi că era vorba despre prevenire, împiedicând femeile să cadă în capcana 
drogurilor şi a prostituţiei în primul rând. In încercarea de a face acest lucru, „sprijinul comunităţii 
a fost imperativ”. Informaţiile culese de la bărbaţii din localitate care au fost acostaţi de 
prostituate şi de la femeile din localitate acostate de târâtoarele de borduri au fost vitale. 

Cheia a fost o abordare coordonată a problemelor. In cazul drogurilor, obiectivul a fost să se 
asigure că femeile vulnerabile au la dispoziţie servicii de tratament şi că acestea sunt ajutate să 
dezvolte căi de ieşire din prostituție. Problemele de bază erau locuinţele şi ajutoarele sociale, 
care asigurau stabilitatea muncii. 

A fost pusă întrebarea dacă scăderea dramatică a prostituţiei de stradă în Ipswich a dus la 
strămutarea femeilor în oraşele din apropiere. Un purtător de cuvânt a declarat că campania are 
legături cu alte oraşe, cum ar fi Colchester şi Norwich, şi că informaţiile cu privire la orice 
deplasare au fost transmise acestora, astfel încât să se poată ocupa de aceasta. 

De asemenea, a fost dezvăluit faptul că aproximativ 130 de bărbaţi au fost arestaţi ca urmare a 
noii abordări de „toleranţă zero” faţă de târârea pe trotuare. 

Într-un alt interviu pentru BBC, o reprezentantă a Colectivului prostituatelor a avut un punct de 
vedere diferit. Ea a declarat: „Femeile încă nu se simt în siguranţă în Ipswich şi în întreaga 
țară”. Ea a adăugat că „represiunile poliţiei sunt foarte periculoase” şi că „prostituţia ar trebui 
decriminalizată”. 

Efectul campaniei de asasinate conduse de Steve Wright, pe care Ministerul de Interne a numit- 
o „o crimă malefică şi depravată”, a fost mare în Ipswich. Comunitatea a fost zguduită din 
temelii; localnicii şi-au pus la îndoială propriul mediu şi propriile atitudini. Mai presus de toate, ei 
s-au întrebat cum s-a putut întâmpla aşa ceva acolo. Dar modul în care a fost abordată 
problema drogurilor şi a prostituţiei a însemnat cel puţin că ceva pozitiv a ieşit din traumă şi 


haos. Cu toate acestea, era vital ca acest lucru să fie menţinut, deoarece ar fi fost prea uşor să 
alunecăm înapoi în complacere. Cicatricile lăsate de Steve Wright nu vor dispărea niciodată, 
dar sperăm că se vor estompa cu timpul. 

News of the World a relatat că Steve Wright i-a dat un telefon fratelui său David Wright din 
închisoare, care fusese înregistrat. Se presupune că Steve Wright ar fi spus că intenţionează să 
se sinucidă. 

Cuvintele lui Steve Wright ar fi fost: „Am de gând să o fac cu prima ocazie pe care o voi avea. 
Apoi vreau să fiu incinerat şi cenuşa mea să fie împrăştiată la clubul de golf”. 

Poate că supravegherea sinucigaşă la care este supus va continua şi nu va avea şansa de a fi 
în pace, la fel ca cele cinci tinere femei pe care le-a ucis în acte de răutate cu sânge rece. 

În timp ce Steve Wright stă în celula sa, ştiind că nu va mai vedea niciodată adevărata lumină a 
zilei, când aude tipetele printre pereţi şi pâlpâitul unei conştiinţe undeva în interiorul său, lăsaţi-l 
să-şi amintească ce a făcut. Dacă ar uita doar pentru o clipă, dacă mintea lui ar bloca suferinţa, 
de fiecare dată când va ridica ceva sau va atinge ceva, mâinile lui îi vor aduce aminte de ceea 
ce a făcut. 

Tania, Gemma, Anneli, Annette şi Paula, Ne trăim vieţile în stupi de casă Uitându-le pe cele ca 
voi Dar inimile voastre de miere nu ne vor părăsi niciodată Atâta timp cât vom exista Amintirea 
voastră ne atinge încă ANEXA INTERVIU CU ŞEFUL DETECTIV SUPERINTENDENT 
STEWART GULL Autorul l-a intervievat pe liderul anchetei privind crimele din Ipswich la sediul 
poliţiei din Suffolk la 19 martie 2008. DI Gull a avut amabilitatea de a acorda autorului timp din 
programul său încărcat. 

Stewart Gull a intrat în Suffolk Constabulary ca cadet în urmă cu 25 de ani şi a fost ofiţer în 
uniformă şi ofiţer CID la toate gradele. Atunci când a condus ancheta, era şeful departamentului 
de gestionare a criminalităţii. In septembrie 2007 a preluat noul rol de şef al serviciilor de 
protecţie. 

Trebuie amintit cât de complexă a fost ancheta condusă de Det. Chief Supt. Au fost implicaţi 
aproximativ 300 de ofiţeri de poliţie din Suffolk, sprijiniți de alt personal specializat, precum şi alţi 
300 de ofiţeri şi personal specializat din alte aproximativ patruzeci de forţe de poliţie din Anglia, 
Ţara Galilor şi Irlanda de Nord. Au fost efectuate 176 de percheziţii separate, care au necesitat 
13 000 de ore de muncă din partea a 134 de ofiţeri din Suffolk şi din alte şase forţe. Cea mai 
lungă căutare cu degetul a durat 27 de ofiţeri, şapte zile, pe o vreme îngrozitoare, iar căutarea 
cu echipa de scafandri a durat paisprezece zile. Au existat aproximativ 13.000 de apeluri din 
partea publicului şi au fost vizitate aproximativ 1.570 de locuinţe. Au fost luate 6 650 de 
declaraţii şi peste 60 000 de elemente de probă, toate acestea trebuind să fie enumerate şi 
luate în considerare pentru a fi divulgate echipei de apărare a lui Steve Wright. 

De asemenea, este important să subliniem că Suffolk este unul dintre cele mai sigure judeţe din 
Regatul Unit, cu o medie de şase crime pe an. In decembrie 2006, numai în Ipswich au fost 
lansate şase anchete pentru crimă într-o perioadă de zece zile (cele cinci crime comise de 
Steve Wright, plus o împuşcătură mortală într-un club de noapte). 

NR: Credeaţi că în Ipswich exista o problemă semnificativă legată de droguri/prostituţie înainte 
de campania de crime a lui Steve Wright? 

SG: Nu cu nimic diferit, nu mai rău decât în orice alt oraş de provincie în ceea ce priveşte 
disponibilitatea drogurilor. Oriunde te uiţi în Marea Britanie, oricât de mare sau de mic... Cred că 
apropierea de Londra poate avea un efect. Este o provocare pentru noi, dar nu mai mult de atât. 
In ceea ce priveşte prostituţia, nu sunt sigur de nicio dată când a început, probabil în urmă cu 
douăzeci de ani, în acea parte a Ipswich. Am avut un succes variabil în a gestiona acest lucru. 
Este un echilibru dificil. Pe bună dreptate, rezidenții locali au o problemă cu asta. Dar 
întotdeauna a existat un nucleu dur. Evenimentele tragice din 2006 au obligat toate agenţiile să 
eradicheze prostituţia din Ipswich. 

NR: Puteţi să-mi spuneţi ceva despre sentimentele poliţiei când a fost descoperit cadavru după 
cadavru? Trebuie să fi fost un adevărat şoc... 


SG: Şoc este puţin spus. Cred că, în adâncul sufletului nostru, ne-am temut întotdeauna de ce 
era mai rău. Intotdeauna am sperat că, la fel ca alte fete care muncesc şi care au un stil de 
viaţă haotic, poate vor apărea. Cred că nu am fost total surprinşi. Inainte de începutul lunii 
decembrie [2006] s-a lucrat foarte mult pentru a încerca să le localizăm. Aşa că nu a fost total 
neaşteptat. ŞI, în unele privinţe, nu eram pregătiţi pentru asta. Am avut împuşcăturile din clubul 
de noapte cu o noapte înainte [Jimoh Plunkett a fost împuşcat mortal în clubul de noapte Zest 
din Ipswich sâmbătă, 9 decembrie 2006. Aceasta este încă o anchetă în desfăşurare la 
momentul redactării]. Forţele de ordine erau deja sub presiune... tot felul de emoţii, devastare. 
Incepeai să te gândeşti, Doamne Dumnezeule, cu ce avem de-a face aici? 

NR: Acest tip de cazuri se întâmplă mai mult în Statele Unite, iar aici sunt destul de rare... 

SG: Fără precedent [din cauza vitezei evenimentelor] — cinci morţi. Am descris-o la momentul 
respectiv — a fost ca şi cum am răspunde la o crimă în acţiune, în ceea ce priveşte viteza. 

NR: Presiunea asupra poliţiei trebuie să fi fost enormă. Puteţi să-mi spuneţi cum aţi făcut faţă? 
SG: Presiunea a fost destul de mare. In ceea ce priveşte modul în care am făcut faţă, ei bine, a 
fost într-adevăr un sentiment de unitate a tuturor. In cadrul anchetei a existat o maşinărie uriaşă 
în fundal, pentru a sprijini operaţiunea. 

RO: Cât de complexă şi solicitantă a fost logistica anchetei şi cum credeţi că a decurs aceasta? 
SG: A fost o provocare. Aveam structurile necesare pentru a ne putea ocupa de ea. A existat o 
echipă cu o mulţime de domenii de activitate specializate... echipe de anchetă şi mii de apeluri. 
Aşadar, a existat o presiune. A fost solicitant, dar pentru că am avut oameni buni, toată poliţia a 
lucrat împreună. O mulţime de personal de sprijin — găsirea de cazare pentru oameni, hrănirea 
lor. Asistenţa socială a fost o mare problemă, desigur. Provocarea principală a fost să facem 
faţă vitezei cu care se întâmpla totul. Incercarea de a ţine pasul cu ea. 

RO: Cât de importantă a fost arestarea primului om reţinut? 

SG: Ca în orice anchetă, există o serie de persoane care ne interesează. După cum ştim, a mai 
existat o persoană care a fost ridicată la rangul de suspect. Am planificat deja, înainte de a afla 
despre Steve Wright duminică 17 [decembrie 2006], că vom aresta un alt suspect luni. A avut 
loc o a doua anchetă şi el a rămas pe cauţiune în timp ce noi întreprindeam acele anchete. Dar 
nu s-a găsit nicio probă împotriva lui. 

NR: Cât de încrezător eraţi că Steve Wright era criminalul pe 19 decembrie 2006, ziua arestării 
sale? 

SG: Cred că am mai spus că momentul decisiv a fost duminică, 17 decembrie, la ora 19:00. 
Eram în cantină, luam ceva de mâncare. Unul sau doi membri ai echipei mele de conducere s- 
au apropiat de mine şi mi-au spus: „Stewart, avem ceva”. Am primit un profil ADN de la una 
dintre victime — nu mă aşteptam să spună asta. El nu era pe radar în acel stadiu. Era în sistem, 
ştiam deja despre el. Fusese interogat ca parte a unui control rutier aniversar. A fost un moment 
definitoriu. Am luat decizia că nu îl vom aresta imediat. Am fi beneficiat de pregătire. Dar el 
prezenta în continuare un risc semnificativ, aşa că a fost ridicat imediat la rangul de suspect şi 
pus sub supraveghere. 

RO: Probele ADN: poliţia a vorbit mult, în special după condamnarea lui Levi Bellfield (pentru 
uciderea a două femei şi tentativa de ucidere a unei a treia femei, în mare parte pe baza 
probelor ADN), despre necesitatea extinderii bazei naţionale de date ADN. Mă întrebam ce 
părere aveţi despre asta şi de ce? 

SG: Baza de date este un instrument pentru investigarea infracţiunilor. De la introducerea sa, 
aceasta a fost uşor extinsă, iar acum prelevăm ADN nu doar de la persoanele care sunt 
acuzate. Recunosc aspectul drepturilor omului. In ceea ce priveşte extinderea acesteia în 
continuare, poliţia la nivel naţional salută această dezbatere. Dar trebuie să recunoaştem 
limitările pe care le-ar avea. Acum avem o populaţie tranzitorie, nu-i aşa, iar oamenii se 
deplasează — lumea este un loc mic. Trebuie să salutăm dezbaterea şi să vedem unde ne duce. 
NR: A existat vreun moment, în timpul procesului, în care poliţia a fost îngrijorată că Steve 
Wright ar putea să nu fie condamnat? 


SG: A avut o echipă de apărare bună, şi pe bună dreptate. Am fost foarte încrezători că avem 
un caz solid. Au fost suişuri şi coborâşuri. 

NR: Cum v-aţi simţit când Steve Wright a fost condamnat, iar a doua zi a primit o sentinţă pe 
viaţă? 

SG: Uşurare — cum am reuşit să ies din camera de poliţie când juriul se întorcea, mă întreceam. 
Cred că am ştiut întotdeauna că greutatea aşteptărilor era destul de imensă. Au existat o 
mulţime de motive, pentru familii, pentru comunitate, timp de peste un an. Ne-am dat seama că 
lumina reflectoarelor era îndreptată asupra „UK Policing Plc”. Emotii amestecate, uşurare şi, din 
nou, a doua zi, când judecătorul a pronunţat sentinţa. 

RO: Care a fost impactul asupra comunităţii din Ipswich în timpul vânătorii de crime şi care 
credeţi că va fi impactul pe termen lung al acestor evenimente terifiante? 

SG: Este o comunitate foarte unită, în mare parte rurală, dar cu câteva centre urbane mari. 
Impactul asupra comunităţii a fost semnificativ. Dacă faptul că toate erau fete care lucrau a 
contat sau nu, cred că a contat într-o anumită măsură. Acest lucru nu a făcut decât să 
sporească presiunea. In ceea ce priveşte impactul pe termen lung, cred că timpul va spune. Să 
sperăm că Ipswich îşi va reveni şi nu va fi cunoscut din cauza unui criminal în serie. Este un 
oraş foarte dinamic şi multe întreprinderi de succes lucrează aici. Este un loc bun pentru a trăi şi 
a munci. Să sperăm că impactul pe termen lung nu va fi semnificativ. Rezultatul de succes va 
ajuta. Aşa cum am indicat mai devreme, a fost complex şi provocator. Deşi, în timp, când 
Ipswich (Town FC) va fi promovat în Premiership... Suntem un ţinut sigur. Criminalitatea este 
scăzută. In ultimul an, criminalitatea a scăzut cu 5%. 

*** Chiar în ziua în care a avut loc acest interviu, a fost anunţat că Steve Wright a solicitat 
permisiunea de a face apel împotriva condamnării sale. 
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